Manizales, 20 de noviembre de 2023

Honorable

Presidente

Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas
Sala Administrativa

E. S. D.

Radicado: 17001311000620170031200
Referencia: Demanda de Fijacidén de Alimentos

Demandante: Paula Andrea Mufioz Aguilar C.C. 30.395.442
Demandado: Roberto Carlos Mejia Restrepo C.C. 75.076.750

Despacho: Juzgado Sexto de Familia del Circuito de Manizales
Juez: Paola Janneth Ascencio Ortega

Asunto: Solicitud de Vigilancia judicial Administrativa

ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, mayor de edad, domiciliado en Manizales,
identificada con la cédula de ciudadania No. 75.076.750 expedida en Manizales, acduando en
mi propio nombre; por medio del presente escrito, solicito adelantar Vigilancia Judicial Administrativa
al proceso 17001311000620170031200; lo anterior en virtud del numeral 6° del articulo 101
de la ley 270 de 1996, reglamentado por la entonces Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura mediante el Acuerdo 8113 de 2011, con base en lo siguiente:

I. MOTIVO DE LA SOLICITUD

La presente solicitud de Vigilancia judicial Administrativa se inicia por dilaciones
injustificadas y demora en el tramite procesal, en el que la Juez Sexta de Familia del
Circuito de Manizales ha evitado, injustificadamente, resolver mi peticion de exoneracion
de alimentos sobre una obligacién alimentaria de una joven que ya fue probada cientifica
y juridicamente que no es mi hija.

11. HECHOS QUE FUNDAMENTAN LA SOLICITUD

PRIMERO: El dia 27 de julio de 2017 la sefiora Paula Andrea Mufoz Aguilar radicé
demanda de fijaciéon de alimentos actuando en calidad de representante de las, en ese
entonces menores de edad, TATIANA MEJIA MUNOZ Y ALISON MEJIA MUNOZ, quien a su
vez actuaba como demandante en mi contra.

SEGUNDO: La demanda por reparto se asignd al Juzgado Sexto de Familia del Circuito de



Manizales bajo el radicado nimero 17001311000620170031200, y fue admitida al validar
que cumplia con lo exigido por la ley para dar tramite a la misma, dentro de las exigencias
se encontraba mi obligacién como supuesto padre de las menores a brindarles alimentos.

TERCERO: Dicho proceso de alimentos de dio por terminado el dia 30 de noviembre de
2017

CUARTA: El dia 01 de octubre de 2021 el Juzgado Séptimo de Familia del Circuito de
Manizales admiti6 demanda de Impugnaciéon de Paternidad que presenté en contra de la
sefiora Paula Andrea Muioz Aguilar, como representante de las menores Tatiana Mejia
Mufioz y Alison Mejia Mufioz, al enterarme que presuntamente no serian mis hijas.

QUINTA: El dia 10 de septiembre de 2022 el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses presentd informe Pericial del Estudio Genético de Filiacion, el cual arrojo lo siguiente:

"1. ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, no se excluye como padre biologico de TATIANA
MEJIA MUNOZ. Es 9.713.403.032.480,828 de veces mds probable el hallazgo genético, si
ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO es el padre biologico. Probabilidad de Paternidad:
99.99999999999%.

2. ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO se excluye como el padre biologico de
ALLISON”.

SEXTO: Dada las dilaciones que se venian presentando en dicho proceso de Impugnacion
por parte de la parte demandada, y por parte del codemandado, presunto padre bioldgico
de la menor Allison, quienes en multiples ocasiones no comparecieron a la realizacion de la
prueba de ADN, lo que retrasaba la entrega de un fallo por parte del Juzgado Séptimo de
Familia, decidi elevar escrito de exoneracién de alimentos ante el Juzgado Sexto de Familia
del Circuito de Manizales en razon a la direccion del Juzgado que adelantaba la Demanda de
Impugnacién quien me informé que dicha solicitud debia elevarse ante el juzgado que
inicialmente habia fijado la cuota de alimentos.

SEPTIMO: El dia 07 de marzo de 2023 presenté en mi propio nombre escrito de solicitud
de exoneracion de alimentos en lo referente a la menor Allison Mejia Mufioz. El mismo fue
resuelto justificadamente en forma negativa, luego del pronunciamiento del sefor
Procurador 217 Judicial I el 23 de marzo de 2023, en el cual se informaba que se debia
esperar el fallo del Juzgado Séptimo de Familia. Ante esto, el Juzgado Sexto de Familia
emitio lo siguiente:

"Pronunciamiento que igualmente comparte el Despacho, dejando el tramite como se
encuentra, ateniéndose de todas maneras a la SENTENCIA que proferira el
Juzgado Séptimo de Familia del Circuito de esta ciudad, dentro del mencionado
proceso VERBAL IMPUGNACION DE PATERNIDAD alli promovido por el sefior MEJIA
RESTREPO.”

OCTAVO: El dia 15 de agosto de 2023, el Juzgado Séptimo de Familia del Circuito de Manizales
expide fallo No. 170 en el cual resuelve lo siguiente:

"PRIMERO: DECLARAR que ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, identificado con
cédula de ciudadania 75.076.750, no es el padre biologico de ALLISON MEJIA



MUNOZ/..]

[...JSEPTIMO: NEGAR las demés pretensiones y OFICIAR al Juzgado Sexto de familia
de Manizales, informando lo decidido.”

NOVENO: El 28 de agosto de 2023, presento nuevamente en mi propio nombre escrito de
solicitud de exoneracion de alimentos en lo referente a la menor Allison Mejia Muioz, ante
el Juzgado Sexto de Familia el cual decide rechazarla de inmediato bajo el siguiente
argumento:

"la exoneracion se debe adelantar por intermedio de demanda judicial con el
lleno de los requisitos legales pertinentes, presentada por intermedio de
apoderado judicial. Sin embargo, se reitera que puede solicitar la "Exoneracion de los
Alimentos” si existiere ACUERDO entre las partes ante autoridad competente, o que
conste en acuerdo privado o conciliacion extrajudicial, lo cual se debera acreditar
sumariamente.”

NOVENO: El dia 30 de agosto de 2023 presento recurso de reposicion ante dicho
pronunciamiento al considerar que se me estaba imponiendo una carga procesal, que no es
legal, tal y como se ha manifestado ampliamente por la jurisprudencia actual, para lo cual
es pertinente revisar la Sentencia 5487-2022 de la Honorable Corte Constitucional,
Magistrado Ponente Luis Alonso Rico Puerta quien, citando otras multiples jurisprudencias,
sefiala lo siguiente:

"Cuando la cuota de alimentos ya se encuentra determinada por la autoridad
Judicial competente, los asuntos atinentes al aumento, reduccion o exoneracion de
dicha obligacion, corresponde conocerlos y dirimirlos el mismo juez que la fijo,
precisando que para ello no se requiere agotar conciliacion prejudicial ni las
demas exigencias formales de una nueva demanda, sino que solo es menester
la peticion elevada por la parte interesada” Negrilla y subrayas nuestras

DECIMO: Teniendo en cuenta los escritos mencionados, el Juzgado Sexto de Familia envia
los escritos para concepto del sefior Procurador quien manifiesta lo siguiente:

"considero que le asiste parcialmente la razon al recurrente, en el sentido de que la
normatividad y la interpretacion dada por la Corte Suprema de Justicia a los articulos
390 y 397 de la norma adjetiva civil, no exigen cuando los alimentos han sido
establecidos ante la misma autoridad judicial, la presentacion formal de una
demanda, pues basta con la solicitud realizada ante el mismo despacho judicial.
Ldgicamente existiran asuntos donde sera necesario que dicho escrito cuente
con los requisitos del articulo 82 del C.G.P. gue permita adelantar el tramite de
exoneracion, no siendo este el caso, donde es obvio que la peticion esta
soportada en el hecho de que ya existe un pronunciamiento judicial donde se declaro
gue el solicitante no es el padre de la nifia y por ende no esta obligado a
suministrar alimentos.

No obstante, para promover la exoneracion de alimentos es necesario para el sefior
ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, salvo que sea profesional en Derecho, proceder
a través de apoderado judicial, dado que /a normatividad no permite el actuar en
causa propia en asuntos de alimentos,[...]”



DECIMO PRIMERO: Teniendo entonces el conocimiento de las providencias de la Corte
Suprema de Justicia sentencia STC734-2019, referida por el sefor Procurador, decido
presentar nuevamente la solicitud de exoneracion de alimentos por medio de abogado, el
Doctor Rodrigo Hoyos, el dia 5 de octubre de 2023. Ante esta nueva solicitud, el 12 de
octubre de 2023, el Juzgado Sexto de Familia resuelve dilatando mi proceso con las
siguientes consideraciones:

"[...] en los procesos de modificacion, revision o exoneracion de cuota alimentaria
siempre se debe adelantar a través de demanda, no solo por tratarse de
menores, sino de la manera como lo pretende el interesado, y como se le INFORMO en
providencia del 25 de septiembre de este afio, se podria estar generando violacion al
derecho de defensa y al debido proceso a la parte contraria, al no vincularse al
proceso; por lo que se hace necesario a tra VEs de demanda (contenciosa) integrar el
litisconsorte opositor, MAXIME en esta clase de asuntos, de EXONERACION DE CUOTA
ALIMENTOS donde es beneficiaria una menor de edad.

El Procurador de Familia, en su pronunciamiento sobre la solicitud,
puntualmente comparte con el Despacho la exigencia de la demanda a través
de derecho de postulacion por parte del solicitante. El gque en su debida
oportunidad se puso en conocimiento del sefior Roberto Carlos Mejia Restrepo. ”

Lo anterior desconoce nuevamente lo ya resuelto en la sentencia 5487-2022 de la
Honorable Corte Constitucional y ademas distorsiona el escrito del sefior procurador quien
explicitamente manifesto:

"considero que le asiste parcialmente la razon al recurrente, en e/ sentido de
qgue la normatividad y la interpretacion dada por la Corte Suprema de Justicia a los
articulos 390 y 397 de la norma adjetiva civil, no exigen cuando los alimentos
han_sido establecidos ante la _misma autoridad judicial, la presentacion
formal de una demanda, pues basta con la solicitud realizada ante el mismo
despacho judicial.”

La parcialidad a la que se referia el senor Procurador consistia en que dicho escrito
presentado inicialmente en nombre propio debia ser presentado por abogado titulado, es
asi como fue subsanado el dia 5 de octubre cuando el escrito fue presentado por mi
apoderado el Doctor Rodrigo Hoyos.

Por Ultimo, en contra de las normas establecidas y en contra de lo manifestado por el
Procurador, la sefiora Juez resuelve dar tramite de nueva demanda al escrito presentado
por mi abogado, algo absurdo teniendo en cuenta que por obvias razones el mismo carece
de los aspectos formales de una demanda.

"Wo obstante, esta decision el Despacho no puede desconocer, que se presento un
escrito adicional con abogado, que observada su intencion es posible darla el tramite
demanda judicial, por lo cual se dispuso adecuar su radicacion en el Centro de Servicios
Judiciales”

III. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD



La presente se fundamenta en el Acuerdo No. PSAA11-8716 del 6 de octubre de 2011 y en el
numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Sentencia T-1249 de 2004, T-297 de 2006, y

Sen
de

tencia 5487-2022; con lo descrito anteriormente el Juzgado Sexto de Familia del Circuito
Manizales ha dilatado, incurriendo en el defecto de procedibilidad y vulnerando mi

derecho al debido proceso al no acceder a mi peticiéon de exoneracion dado que:

1.

1v.

Existe un fallo que ya determind cientifica y juridicamente que no soy el padre de la
menor Allison Mejia Muioz.

Ha omitido el concepto del procurador, la Jurisprudencia y hasta su propio concepto ya
que en la primer solicitud elevada por mi habia determinado que rechazaba mi peticién
pero “ateniéndose de todas maneras a la SENTENCIA que proferira el
Juzgado Séptimo de Familia del Circuito de esta ciudad’. EN vez de ello, decidié
arbitrariamente radicar y dar tramite como nueva demanda a la Ultima peticidn
elevada por mi abogado.

No contentos con haber respondido por mas de 14 afios por una joven que resultd no
ser mi hija me encuentro con estas dilaciones que prolongan ain mas este desgaste
emocional, psicoldgico, juridico y econdémico.

Es tal la demora y lo absurdo de este proceso que, de hecho, la figura de la menor
Allison Mejia Mufioz, a nombre de quien esta la obligacion alimentaria ya no existe; toda
vez que su nombre ya fue cambiado como lo determiné el Juzgado Séptimo de Familia,
entonces porqué insiste el Juzgado Sexto de Familia en dar largas para resolver mi
peticion.

PRUEBAS

Para que sirvan como pruebas documentales en la presente solicitud de vigilancia judicial
administrativa se adjuntan las evidencias de las solicitudes realizadas al Juzgado, los Autos
que dan respuesta a dichas solicitudes y que fueron descritos en este escrito,
pronunciamiento del Procurador, Fallo del proceso de impugnacion, resultados de ADN,
Certificado de Registro civil de la Menor en el que consta cambio de nhombre.

Atentamente:

C.

IA RESTREPO

No. 75.076.750 de Mdnizales

Correo para notificaciones: robertocmejia75@gmail.com
Celular: 3136019633 - 3015548063
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E MANIZALES CALDAS

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO D!
(2017)

Manizales, treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete

RADICADO 170013110006 - 2017 — 00312~ 00

AUDIENCIA PUBLICA DE ORALIDAD

embre de 2017

09:46 a.m. del dia 30 de novi
mbre de 2017

Inicio de Audiencia:
Fin de Audiencia: 10:34 a.m. del dia 30 de novie
PROCESO VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS PARA MENORES
DEMANDANTE PAULA ANDREA MmUROZ AGUILAR
IDENTIFICACION C.C. 30.395-442
DEMANDADO ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO
IDENTIFICACION C.C. 75.076.750
INTERVINIENTES
JUEZ Dra. PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
PAULA ANDREA MURNOZ AGUILAR
Abogado JHON JAIRO GOMEZ CARDONA
ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO
_Abogado JULIAN JARAMILLO ARCI LA.
ETAPAS DE LA AUDIENCIA
* ETAPADE CONCILIACION
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Q;Je el serjlor ROBERTO CARLOS MEJ(A RESTREPO suministrard mensualmente como cuota
alimentaria para el sostenimiento de sus hijas TATIANA y ALLISON MEJIA MUNOZ la sumg

de trescientos mil pesos ($300.000). Este acuerdo es provisional y empieza a regir a partir
del 01 de diciembre de 2017 y se mantendra vigente a mds tardar hasta el 28 de febrero de

2018.

En el mes de diciembre del afio 2017 el sefior ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO pagarj
una cuota extraordinaria adicional equivalente a SEISCIENTOS MIL PESOS ($600.000.00),

A partir del mes de marzo de 2018 el acuerdo de alimentos que empezard a regir a las partes
serd el siguiente:

El sefior ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO suministrard mensualmente para el
sostenimiento de sus hijas TATIANA Y ALLISON MEJ{A MUNOZ la suma de SEISCIENTOS

CINCUENTA MIL PESOS ($650.000.00). Posterior a la fecha antes indicada, en los meses de
junio y diciembre, el sefior ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO pagard una cuota
extraordinaria equivalente al mismo valor de la cuota de alimentos mensual que esté
vigente. Se advierte que de liquidarse la sociedad conyugal antes del 28 de febrero de 2018
la cuota que empezard a regir serd la de SEISCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($650.000).

La cuota de alimentos antes sefialada serd cancelada dentro de los primeros diez (10) dias
de cada mes a través del sistema DAVIPLATA a nombre de la sefiora PAULA ANDREA
MUNOZ AGUILAR c.c 30.395.442.

La cuota de alimentos se incrementard en enero de cada afio en igual proporcion al
incremento del IPC.

TERCERO: Por haberse conciliado:todos los, puntos de la demanda en su oportunidad no

habra condena en costas.

CUARTO: Se deja sin efecto el acuerdo de alimentos contenido en el literal “E} CUOTA
ALIMENTARIA” del numeral 5 de la escritura ptiblica nimero 4302 del 22 de Junio de 2017
elevada ante la Notaria Segunda del Circulo de Manizales.

QUINTO: DEJAR SIN EFECTO los ALIMENTOS PROVISIONALES decretados en auto del

03 de agosto de 2017.
SEXTO: Archivese el expediente previo registro en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

Por su pronunciamiento oral las decisiones aqui tomadas quedan notificadas en
@l objgto de la presente diligendia, se termina y firma una vez

estrados. No siendo

leida y aprobada.por los que e ella infRrvinieron.

OLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA

JUEZ
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Parte Demandante,

PAU ¥
LAANDREAMONOZ AGUILAR [ JHON JAIRO GOMEZ CARDONA

ﬁ. Demandado,

P

ROBERTO CARLO Dr. JULIAN JARAMILLO ARCILA

Secretario,

DANIEL FELIPE DIAZ RA
i
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INFORME PERICIAL-ESTUDIO GENETICO DE FILIACION

CIUDAD Y FECHA

BOGOTA D.C. 2022-09-10

AUTORIDAD DESTINATARIA Y/O
AUTORIDAD SOLICITANTE

Dr(a).MARIA PATRICIA RIOS ALZATE. JUEZ. JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA ADJUNTO DE MANIZALES. CARRERA 23
NO 21-48 OFIC 415, MANIZALES,CALDAS . Correo Electronico: SIN INFORMACION

DE SOLICITUD

IDENTIFICACION Y REFERENCIAS

PROCESO 2021-00215-00 2022/07/15.

SOLICITUD/MOTIVO

INVESTIGACION DE PATERNIDAD

ELEMENTOS RECIBIDOS Y PERSONAS ASOCIADAS

PRESUNTO PADRE 1 -ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO-CC.75076750

1 -MANCHA DE SANGRE EN SOPORTE FTA - 2201001564PP108 - Registrada el: 2022/07/27 .
MADRE 1 -PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR-CC.30395442

1 -MANCHA DE SANGRE EN SOPORTE FTA - 2201001564M106 - Registrada el: 2022/07/27 .
HIJO(A) 1 -TATIANA MEJIA MUNOZ-CC.1002566743

1 -MANCHA DE SANGRE EN SOPORTE FTA - 2201001564H102 - Registrada el: 2022/07/27 .
HIJO(A) 2 -ALLISON MEJIA MUNOZ-TI.1054869661

1 - MANCHA DE SANGRE EN SOPORTE FTA - 2201001564H204 - Registrada el: 2022/07/27 .

Fecha de radicacion en el laboratorio l 2022-07-27

Periodo de Analisis: 2022-09-01 a 2022-09-10

HALLAZGOS
Marcadores Genéticos
Sictoma PRESUNTO PADRE 1 MADRE 1 HIJO(A) 1 HIJO(A) 2 AOP ADOP
bditin et - HIJO(A) 1 | HIJO(A) 2
ROBERTO CARLOS PAULA ANDREA MUNOZ | TATIANA MEJIA MUNOZ | ALLISON MEJIA MUROZ
MEJIA RESTREPO AGUILAR

D8S1179 15,17 11,13 11,15 10,13 15 10*
D21S11 28,29 30 28,30 29,30 28 29
D75820 10,11 11,12 11 11.13 11 13°
CSF1PO 8,13 12 12,13 12 13 12°*
D351358 14,16 14,16 14,16 14,16 140 16 14016

THO1 9.9.3 7.9 7.9.3 6,9 9.3 6
D135317 12,13 12,13 12,13 12,13 12013 12013
D165539 11 9.11 11 11,12 11 127
D18551 14,15 12,18 15.18 15,18 15 15

FGA 23 25 23,25 24,25 23 24°

VWA 16,18 14,15 14,18 15,16 18 16

TPOX 8 8.11 8 11 8 17°
D55818 11 11,13 11 11 11 11
D251338 18,21 19,24 21,24 19,27 21 27"
D195433 15,16.2 14,15 15.16.2 15,16.2 16.2 16.2
Penta D 9.11 10 9,10 9,10 g 9
Penta E 12,13 5,12 5,13 12,15 13 15°
D1051248 13,14 14 13,14 14 13 14
D125391 18 18,19 18 19,20 18 20"
D151656 15,17.3 15 15,17.3 14,15 17.3 14"
D2S441 11,13 13,14 11,13 10,14 11 10°

“Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais”
Calle 7A No 12A-51 icbfadministrativo@medicinalegal.gov.co
Conmutadores 6014069944, 6014069977 Ext.1307,1305,1353
Bogota D.C-Colombia www.medicinalegal.gov.co
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, PRESUNTO PADRE 1 MADRE 1 HIJO(A) 1 HIJO(A) 2 AOP AOP
é,nstetr_na HIJO(A) 1 HIJO(A) 2
REHE0 ROBERTO CARLOS | PAULA ANDREAMUNOZ | TATIANA MEJIA MUROZ | ALLISON MEJIA MUNOZ
MEJIA RESTREPO AGUILAR
D2251045 15 16 15.16 16 15 16° |

AMELOGENINA XY l X X x | e I

N.D: No determinado (no se obtiene perfil o no fue reproducible o no hay informacion disponible, no se analiza).

INTERPRETACION

En la tabla de hallazgos se presentan los perfiles genéticos para cada muestra analizada. El hijo debe compartir un alelo (AC) en cada
sistema genético, con cada uno de sus padres biolégicos. Se observa que el PRESUNTO PADRET1 tiene todos los alelos que el HIJO(A)1
TATIANA MEJIA MUNOZ debio heredar obligatoriamente de su padre biologico (AOP).

Se calculd entonces la probabilidad de este hallazgo frente a las siguientes hipétesis (H):
H1: El presunto padre es el padre biol6gico

H2: El padre biolégico es otro individuo tomado al azar, en la poblacion de referencia.

Se encontré que el hallazgo genético es 9.713.403.032.480,828 de veces mas probable ante la primera hipétesis que ante la segunda.
Esta comparacion se conoce como LR (Likelihood Ratio) o [ndice de Paternidad (IP).

Por otra parte, se observa que el PRESUNTO PADRET no tiene todos los alelos que el HIJO(A)2 ALLISON debio heredar
obligatoriamente de su padre bioldgico (AOP). Se encontraron TRECE (13) exclusiones en los sistemas genéticos analizados (véase tabla
de hallazgos).

CONCLUSIONES
1. ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO no se excluye como el padre biolégico de TATIANA MEJIA MUNOZ. Es

9.713.403.032.480,828 de veces mas probable el hallazgo genético, si ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO es el padre
biolégico. Probabilidad de Paternidad: 99.99999999999%.

2. ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO se excluye como el padre biol6gico de ALLISON.

OBSERVACIONES
- Los remanentes de las muestras analizadas quedan almacenados en el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses a
disposicion de la autoridad.
- Los resultados solo estén relacionados con las muestras analizadas, tal como se reciben.
- En el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, contamos con acreditacion ONAC, vigente a la fecha, con codigo de
acreditacion 10-LAB-010, bajo la norma ISO/IEC 17025:2017 y con Certificacion emitida por SGS Colombia S.A, bajo la norma NTC-
ISO9001:2015 con Certificado No. CO 15/6256 de 2021-06-10.
- Se deja registro fotogréafico de los EMP recibidos.
- Este informe pericial fue revisado de acuerdo con el procedimiento Revisién de informes periciales de los laboratorios forenses y

organismos de inspeccién, cédigo DG-M-P-099,
REGISTRO DE IDENTIDAD DE LOS MUESTRADANTES
Se recibio formatos de Autorizacion para Toma de Muestras firmado y con huella dactilar, fotocopia(s) del(los) documento(s) de

"Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais”
Calle 7A No 12A-51 icbfadministrativo@medicinalegal.gov.co
Conmutadores 6014069944, 6014069977 Ext.1307,1305,1353

Bogota D.C-Colombia www.medicinalegal.gov.co




INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
Subdireccion de Servicios Forenses

GRUPO NACIONAL DE GENETICA-CONTRATO ICBF

INFORME PERICIAL N° SSF-GNGCI-2201001564

‘ , Pagina 3de 5
E=MEDICINA

ONAC EZLEGAL ¥

ACREDITADO ZZ CIENCIAS
Z FORENSES

ISONEC 17025:2017
10-LAB-010

identidad, registro de huellas dactilares de los dedos indice y pulgar derechos y fotografia de los comparecientes. La toma de muestra del
(la) menor ALLISON MEJIA MUNOZ fue autorizado por la sefiora PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR en calidad de Madre del (la)
menor de quien se recibio documento de identidad.

METODOLOGIA

Los metodos y los principios de los métodos utilizados en el laboratorio son reportados en la literatura cientifica y validados para el uso
forense.

1.PURIFICACION DE ADN A PARTIR DE TARJETAS FTA :

EI ADN atrapado en la matriz de la tarjeta FTA, se purifica y se limpia de inhibidores de PCR. Cadigos DG-M-PET-026-V7.
2.PCR-MULTIPLEX, MARCADORES BIPARENTALES Y UNIPARENTALES:

Amplificacion simultanea in vitro de multiples loci polimarficos, con métodos fluorescentes. Cédigo DG-M-PET-102-V5.

3. SEPARACION, DETECCION Y ASIGNACION:

Electroforesis capilar y deteccion automatizada de fragmentos de ADN fluorescentes. Los fragmentos de ADN se analizaron con el
programa "Sequencing Analysis ®Software" y se realizo la asignacion alélica usando el programa "GeneMapper® Software". Cédigos DG-
M-1-017-V06, DG-M-1-043-V04 y DG-M-1-035-V05.

4.ANALISIS BIOESTADISTICO Y FRECUENCIAS POBLACIONALES:

Utilizando métodos Bayesianos clasicos, se calculd una razon de verosimilitud o LR (likelihood ratio) que permite comparar la
probabilidad del hallazgo genético, frente a dos hipotesis mutuamente excluyentes e igualmente verosimiles. Dependiendo del escenario
investigativo puede contarse o no, con una probabilidad a priori sobre la hipétesis de identidad, de paternidad o incluso sobre el origen de
una muestra bioldgica en una escena de crimen. Este valor, multiplicado por el LR se utiliza para calcular una probabilidad a posteriori, en
célculos de filiacion se conoce como Indice de Paternidad (IP)/indice de Maternidad (IM).

Los estudios poblacionales de referencia usados por el Instituto Nacional de Medicina legal y Ciencias Forenses son: Poblacion Region
Andina de Colombia que incluye la region Central Andina, las Llanuras Orientales y la region Amazonica (Paredes, et al., For. Sci. Int. Vol
137:67-73, 2003); poblacion colombiana sistemas: D25S1338 y D19S433 (Porras et al., For. Sci. Int. Genetics e7-e8, 2008), SE33
(Paredes, M. y Laverde, L. Book of Abstracts, 18th Triennial Meeting of IAFS, 2008), D10S1248 y D2251045 (Burgos et al., For. Sci. Int.
Gen. Supplement Series, Volume 5, e81 - 82, 2015), D12S391 (Jiménez M., 1999), PENTA E y PENTA D (Yunis, et al., J. For. Sci Vol
50:1-18, 2005), LPL y F13B (Hincapié et al., Colombia Médica Vol. 40 4, 2009), FESFPS y F13A01 (Jiménez et al., Jornadas de Genética
Forense GHEP-ISFH, 1998); poblacion hispana sistemas D2S441 y D1S1656 (Hill et al., For. Sci. Int. Gen. 5, 2011); sistema PENTA C
(Maha G. y Fuller J. www.promega.com); sistema D6S1043 (Hill et al., For. Sci. Int. Gen. 7, 2013) y poblacion colombiana para haplotipo
de cromosoma Y (https://yhrd.org/search Release 52). Software utilizado para calculo del likelihood ratio: SIFMELCO version 2.0.3.

5. CONTROL DE PROCEDIMIENTOS Y RESULTADOS:

Se procesaron controles negativos y positivos en cada etapa del proceso. Los hallazgos y la informacion del caso cumplieron con un
proceso de revisién por personal experto en la misma drea, antes de la emision final del informe pericial. Este laboratorio realiza
anualmente ensayos de aptitud (DG-M-P-004-V09), de acuerdo con los programas de evaluacion de desempeno eslablecidos.

El resultado excluyente fue confirmado repitiendo el proceso desde la extraccion de ADN, de acuerdo al instructivo DG-M-1-035-V5.
Instrumentos empleados: Los aparatos volumétricos operados por pistén, Termocicladores y Analizadores genéticos que se utilizaron son
sometidos periodicamente a mantenimiento, calibracion y verificacion de estado (DG-A-P-021-V013, DG-A-1-031-V07, DG-M-I-072-V05,
DG-M -1-099-V04, DG-M-I-017-V06 y DG-A-l-046-V02).

La bibliografia esta referenciada en cada protocolo o instructivo de la metodologia, cualquier aclaracion con respecto a ésta se
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suministrara a solicitud de la respectiva autoridad.

PRESUNTO PADRE .1-HIJO(A) .1

SaTere X Y P [ ™ Valor X: 0,00006103515625
D195433 0.5000 0.0129 | 38.75068933 0.07484893 | Valor Y: 0,0000000000000000062836023614115886
D251338 0.5000 00342 | 14.61988258 0.93597901 | IP Total: 9.713.403.032.480,828

R=ldian L hagb L0341 O.gbaund Probabilidad de Paternidad: 99.99999999999 %
Penta_E 0.5000 0.0876 5.10776212 0.85091901
D21511 0.5000 0.0980 5.10204077 0.83612043 |

[D8s1179 0.5000 0.1100 4.54545450 0.81967211
D18S51 0.5000 0.1360 3.67647028 0.78616351
FGA 1.0000 0.1480 6.75675678 0.87108016
D151656 05000 | 0.1490 3.35570455 0.77041602
VWA 0.5000 0.1650 | _ 3.03030300 0.75187969
Penta_D 0.5000 0.1767 2.82965493 0.73887986
THOT 0.5000 | 0.1790 2.79329610 0.73637700
D125391 1.0000 | 0.2233 4.47828054 0.81746095
D165539 1.0000 02660 |  3.75039846 0.78988940
D1051248 0.5000 0.2667 1.87476563 0.65214556
D25441 0.5000 02840 | 1.76056337 0.63775510
D75820 0.5000 0.2850 1.75438595 0.63694268
D2251045 7.0000 0.3489 2.86615086 0.74134481
D351358 1.0000 0.3600 2.71002698 0.73046017
D55818 1.0000 0.4180 | 239234447 0.70521861

[Di3sa7 7.0000 04190 | 238663507 0.70472163
TPOX 1.0000 05050 | _ 1.08019803 0.66445184

ANEXOS
No aplica
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La(s) muestra(s) analizadas han permanecido bajo permanente custodia por parte del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses-Grupo
de Gendlica Forense, desde su recepcion, o desde su recoleccion (si es el caso).

Atentamente,

A AU UL Q [NRY VoBo. Revisado: GAql\'m (@]‘L:ﬂ'\o%

MARIA CAMILA PEREZ LUGO

PROFESIONAL DE ANALISIS PERICIAL

GRUPO NACIONAL DE GENETICA-CONTRATO ICBF
Subdireccion de Servicios Forenses

Para tramitar cualquier aclaracion o ampliacion que la autoridad competente solicite, es indispensable hacer referencia siempre al numero de
identificacion del informe pericial en el instituto (extremo superior derecho del primer folio del informe pericial).

FIN DEL INFORME PERICIAL
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SENORES.

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Dra. PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
E.S.D.

RADICADO: 2017 - 312

VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS PARA MENORES

DEMANDANTE: PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR, mayor de edad,
identificada con cédula de ciudadania No. 30.395.442

DEMANDADO: ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, mayor de edad,
domiciliado y residente en la ciudad Manizales, Caldas, identificado con la cédula
de ciudadania namero 75.076.750 de Manizales, Caldas.

REFERENCIA: MEMORIAL. SOLICITUD DE EXONERACION DE CUOTA
ALIMENTARIA

ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO mayor de edad, domiciliado y residente
en la ciudad Manizales, Caldas, identificado con la cédula de ciudadania nimero
75.076.750 de Manizales, Caldas, obrando en mi propio nombre vy
representacion, en calidad de demandado dentro del proceso con radicado del
asunto, de manera cordial y atenta me permito indicar lo siguiente:

El pasado 01 de Otubre del 2021 el Juzgado Séptimo de familia, bajo el radicado
2021 - 215 admiti6é la demanda de IMPUGNACION DE PATERINAD, a través de
la cual, en calidad de demandante solicité a través de mi apoderada que se
demostrara con la prueba de ADN que la nifia Allison Mejia Mufioz no era mi hija.

Dentro del tramite mencionado el Juzgado Séptimo de Familia, libré los oficios a
Medicina Legal para la practica de la prueba de ADN, la cual arrojo con certeza
cientifica que la menor Allison Mejia Mufioz no es mi hija, adjunto a este oficio
los resultados mencionados.

Acorde a los resultados de ADN mencionados, en los que se probd
cientificamente que ALLISON MEJIA MUNOZ no es mi hija, el Juzgado Séptimo de
Familia el pasado 15 de Agosto del 2023 mediante la SENTENCIA No.170 fall6 a



mi favor y declaré que no soy el padre biolégico de ALLISON MEJIA MUNOZ y
ordeno6 compulsar copias de dicho fallo a su despacho, con el fin de enterarlos de
las resultas de dicho proceso.

Por lo enunciado, con todo respeto, solicito se produzca la exoneracién de la
obligacion que a la fecha vengo cumpliendo en el pago de los alimentos pactados
el pasado 30 de noviembre de 2017, en audiencia publica de oralidad en este
despacho, dia en el que se firmo acuerdo de alimentos, bajo el radicado nimero
170013110006-2017-00312-00 respecto de la menor ALLISON, que se
encuentra vigente a la fecha, los cuales se fijaron en el entendido del
cumplimiento de mi responsabilidad como padre, condicién que como ya se dijo,
no existe, pues cientificamente y ahora juridicamente se ha demostrado que no
soy padre biologico de la Menor Allison, por ello solicito la REVOCATORIA de
dicho acuerdo de alimentos y en consecuencia se produzca la exoneracion del
mismo frente a la menor Allison.

Esta exoneracion solicito se produzca desde la fecha en la cual se emiti6 la
sentencia del Juzgado Séptimo de Familia en el cual se declaré la exclusion de la
paternidad frente a la Menor Alison esto es 15 de Agosto del 2023.

Agradezco la anuencia de lo aca solicitado, entendiendo que la carga econémica
a la que se me obligo fue injustificada, teniendo en cuenta la prueba efectiva de
que la Menor Allison no es mi hija, y por tanto no hay ninguna obligacion
alimentaria frente a ella.

Adicional a ello, solicito sefior Juez, y atendiendo a la mayoria de edad de la que
goza mi hija TATIANA MEJIA MUNOZ, identificada con cédula de ciudadania No.
1.002.566.743, propongo que la cuota alimentaria sea cancelada directamente a
mi hija, a su cuenta bancaria, por ser ya mayor de edad y ser quien tiene plenas
facultades legales para disponer de dicho dinero, acorde a lo que la ley le ha
otorgado a sus 21 afios de edad.

En el evento en que lo propuesto sea viable, procederé a aportar la certificacion
de su cuenta bancaria para proceder con los pagos de inmediato. La informacién
de contacto de mi hija TATIANA MEJIA MUNOZ es la siguiente:
tmejia352@gmail.com, celular 3126600315

Quedo atento a su informacidén y notificaciones, las cuales recibiré en mi correo
electrénico robertocmejia75@gmail.com 0 a mi celular 313 6019633



mailto:tmejia352@gmail.com
mailto:robertocmejia75@gmail.com

Adjunto los resultados de la prueba de ADN practicada, en la cual se evidencia lo

aqui narrado, y la sentencia dictada por el Juzgado Séptimo de Familia el pasado
15 de Agosto del 2023.

Esperamos la anuencia de lo aqui requerido.

Cordialmente,

—

RUﬁIRTO CARLOS ]IA RESTREPO
C.C. 75.076.750 Manizales




CONSTANCIA. Marzo 15 de 2023. A Despacho de la sefiora Juez pararesolver lo pertinente
sobre los escritos anteriores.
Rad. 2017-312 (VS.Alimentos) .

%gmg g‘za«j;@y,/
MARIA CONSUELO QUINTERO VERGARA
Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MANIZALES
Manizales, marzo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 2017-00312 00 (VS. Alimentos Menor)

AGREGUENSE los escritos anteriores junto con sus anexos, radicados por el demandado
ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO y recibido del Juzgado Séptimo de Familia del
Circuito de esta ciudad con el Oficio No. 248 del 14 de marzo de 2023, y DEJENSE en
conocimiento del Procurador 217 Judicial | adscrito a este despacho, y de la parte
demandante PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR representante legal de la menor AMM
acd involucrada; para emitan lo que estimen pertinente al respecto.

Para tal efecto, se enviaran dichos documentos al correo electrénico de los indicados.

NOTIFIQUESE

i

PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 046 el 17 de marzo de 2023.

w2 QY

JULIAN FELIPE GOMEZ TABARES
Secretario
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CONSTANCIA. Marzo 27 de 2023. ADespacho de la sefiora Juez pararesolverlo pertinente
sobre el escrito anterior radicado el 23-03-2023 por el sefior Procurador 217 Judicial Rad.
2017-312 (VS.Alimentos) .

%gmg g‘za«j;@y,/
MARIA CONSUELO QUINTERO VERGARA
Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MANIZALES
Manizales, marzo veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 2017-00312 00 (VS. Alimentos Menor)

AGREGUESE el escrito anterior radicado por el sefior Procurador 217 Judicial | el 23-03-
2023 por medio cual emite concepto sobre las solicitudes anteriores elevadas por el
demandado ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO. Pronunciamiento que igualmente
comparte el Despacho, dejando el tramite como se encuentra, ateniéndose de todas
maneras a la SENTENCIA que proferird el Juzgado Séptimo de Familia del Circuito de esta
ciudad, dentro del mencionado proceso VERBAL IMPUGNACION DE PATERNIDAD alli
promovido por el sefior MEJIA RESTREPO.

Para tal efecto, se enviara dicho documento al correo electrénico de los interesados.

NOTIFIQUESE

75\3} e

PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 053 el 29 de marzo de 2023.

e SR

JULIAN FELIPE GOMEZ TABARES
Secretario
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2021-215

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DE MANIZALES

Manizales, quince de agosto de dos mil veintitrés.

SENTENCIA No.170

RADICADO 17-001-31-10-007-2021-00215-00

REFERENCIA: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO
DEMANDADA: ALLISON MEJIA MUNOZ, representada

por PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR.
TATIANA MEJIA MUNOZ
VINCULADO: FELIPE OTALVARO

TRAMITE DE INSTANCIA

Se encuentra a despacho para proferir sentencia, el
presente proceso de IMPUGNACION DE PATERNIDAD,



promovido a fravés de apoderada judicial por ROBERTO
CARLOS MEJIA RESTREPO, en confra de la menor ALLISON
MEJIA MUNOZ, representada por su madre, PAULA ANDREA
MUNOZ AGUILAR y TATIANA MEJIA MUNOZ.

HECHOS

El 16 de septiembre de 2021, se presentd ante este
Juzgado la demanda referida, en la cual, como
hechos, se indicd que los senores ROBERTO CARLOS
MEJIA RESTREPO y PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR,
contrajeron matrimonio el 04 de agosto de 1997,
dentro del cual nacieron, el 17 de marzo de 2002, Ia
joven TATIANA MEJIA MUNOZ y el 05 de enero de 2009,
la menor ALLISON MEJIA MUNOZ.

El 22 de junio de 2017, ROBERTO CARLOS y PAULA
ANDREA se divorciaron, acto contenido en escritura
publica No. 4.302 del 22 de junio de 2017, otorgada en
la Notaria Segunda del circulo de Manizales; también
se reguld acuerdo provisional de alimentos respecto a
las menores TATIANA y ALLISON.

El dia 30 de noviembre de 2017, en audiencia publica
de oralidad del Juzgado Sexto de Familia del Circuito
de Manizales, se firmd acuerdo de alimentos, bajo el
radicado numero 170013110006-2017-00312-00
respecto de la menor ALLISON y de TATIANA, mayor de

edad, que se encuentra vigente a la fecha.

La demanda se notificd a las demandadas el 1°y el 15 de

octubre, dando respuesta la joven TATIANA, manifestando



gue no se oponia a las pretensiones, ni a la realizacién de la

prueba de ADN y propuso como excepcion la caducidad.

Con el auto admisorio se ordend la vinculacidn del senor
FELIPE OTALVARO, y se ordend su notificacion, la cual se

surtié el 18 de enero de 2022, sin que se haya pronunciado.

El dia 05 de mayo de 2022, se senald fecha por parte del
Instituto de Medicina Legal, para la practica del examen de

ADN, sin que el vinculado haya hecho presencia.

Posteriormente se fijo nueva fecha para el dia 1° de junio de

2022, a la cual no comparecid la parte demandada.

El dia 30 de junio se citd nuevamente y se pidid
aplazamiento, por cuanto las partes se encontraban de

vigje.

Finalmente el 27 de julio de 2022, se practico la prueba a las
partes, sin el vinculado FELIPE OTALVARO.

Del resultado de la prueba de ADN, se corrié traslado con
auto del 11 de octubre de 2022, efectuando
pronunciamiento la parte demandante, sin oponerse a su

resultado, ni impugnarlo.

Sin necesidad de recaudar mds pruebas, se encuentra el
proceso a despacho para proferir el fallo que en derecho
corresponda, conforme a lo normado por el arficulo 386,

numeral 4 del Cédigo General del Proceso.



MATERIAL PROBATORIO RELEVANTE

El resultado de la prueba de ADN, practicado por el
laboratorio de medicina legal, obrante en el expediente

digital, concluyé:

“1. ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, no se excluye como
padre biolégico de TATIANA MEJIA MUNOZ Es
9.713.403.032.480,828 de veces mas probable el hallazgo
genético, si ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO es el padre
biolégico. Probabilidad de Paternidad: 99.99999999999%.

2. ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO se excluye como el
padre biolégico de ALLISON™.

El anterior dictamen no fue controvertido, razén por la cual

se encuentra en firme.

Con la demanda se aportaron los registros civiles de
nacimiento de TATIANA y ALLISON MEJIA MUNOZ.

Agotada la instruccién, pasd el asunto a despacho para la

decision de fondo, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

1.- PRESUPUESTOS PROCESALES:

COMPETENCIA: Este despacho es competente para
conocer del proceso por la naturaleza del asunto vy

domicilio de la parte demandada.



DEMANDA EN FORMA: El libelo introductorio cumplié con los
requisitos senalados en los articulos 82 y siguientes del
Codigo General del Proceso.

CAPACIDAD PARA SER PARTE: Las partes intervinientes son
personas natfurales y por ende sujetos de derechos y
obligaciones.

CAPACIDAD PARA COMPARECER AL PROCESO: E
demandante comparecié al proceso a través de
apoderada judicial y, una de las integrantes de la parte
demandada se pronuncid, sin oponerse a las pretensiones.
LEGITIMACION EN LA CAUSA: Respecto de la legitimacion en
la causa por activa y pasiva, le asiste tal derecho al
demandante al presumirse la paternidad por el hecho del
matrimonio, y la contraparte por ser la llamada por ley a

oponerse o aceptar las pretensiones.

2.- Conforme a los términos de la demanda se busca la
exclusion de la paternidad, referida a que ROBERTO CARLOS
MEJIA RESTREPO no es el padre biolégico de TATIANA ni de
ALLISON MEJIA MUNOZ, nacidas en Manizales, Caldas, los
dia 17 de marzo de 2002 y 05 de enero de 2009.

3.- El articulo 386 del Cédigo General del Proceso dispone
para los procesos de investigacion o impugnacién de la

paternidad y maternidad, que:

“..Se dictard@ sentencia de plano acogiendo Ias
pretensiones de la demanda en los siguientes casos:

b. Si practicada la prueba genética su resultado es
favorable al demandante y la parte demandada no
solicita la prdactica de un nuevo dictamen



oportunamente y en Ila forma prevista en este
articulo...”

4.- Uno de los mds trascendentales hechos en materia de
derecho de familia, se dio a través de la Ley 721 del ano
2001, en virtud de la cual se establecid que en los procesos
relacionados con la determinacion de la paternidad o
maternidad o su impugnaciéon, se debe necesariamente,
antes de abrir el debate probatorio, practicar la prueba con
marcadores genéticos de ADN,- examen de mdxima
confiabilidad- y atenerse a los resultados de la misma,
obviamente si no fue tachado dicho experticio y se

demuestra que debid ser otro el resultado.

“Con los avances de la ciencia y la tecnologia es posible
llegar, no sélo a la exclusion de la paternidad, sino inclusive,
a la atribucion de ella, estableciendo con un alto grado de
probabilidad, que el presunto padre lo es realmente
respecto del hijo que se le imputa. Prueba biolégica que
asegura la confiabilidad y seguridad de su resultado.

El avance de la ciencia y la tecnologia han convertido en
obsoletas muchas de nuestras leyes y nuestros codigos en
especial nuestro Cdodigo civil que cumple ya 114 anos de
vigencia y que entre sus disposiciones consagraba una serie
de presunciones para establecer la filiacion que hoy por hoy
han quedado atrds respecto del avance cientifico
mediante las pruebas antfropo-heredobioldgicas; por eso
nuestros legisladores pensando en adecuar las normas a las
actuales circunstancias del mundo moderno y acorde a los
fines esenciales del Estado, como en el presente caso, han
modificado la ley 75 de 1968 mediante Ila ahora
demandada ley 721 de 2001 imponiendo como obligatoria
y oficiosa la prueba de ADN en los procesos de filiacion
para establecer la paternidad o maternidad, desplazando
los demds medios de prueba los que han pasado a tener un
cardcter meramente subsidiario, esto es, que se recurrird a
éstas solamente cuando sea absolutamente imposible
disponer de la informacion de la prueba de ADN, como se




prescribe en su articulo 3. (Corte Constitucional. Sentencia
C-807, octubre 3 de 2002. M.P. Jaime Araujo Renteria)

5.- Dijo igualmente la Corte Constitucional en sentencia C-
258 de 2015, que:

“"Cumpliendo con las funciones encargadas por el
Constituyente, al revisar casos en los que lo que se debate
es la paternidad de un presunto padre y/o al estudiar
diferentes demandas de inconstitucionalidad contra la Ley
721 de 2001, ha resaltado la importancia de la prueba de
ADN en los procesos de filiacion, la cual se deriva no solo
del hecho de que dicha prueba permite que las personas
tengan una filiacidn acorde con la realidad, sino también
porque conlleva la proteccidn y reconocimiento de
derechos tales como: la personalidad juridica, la dignidad
humana, el derecho a tener una familia y formar parte de
ella, el derecho al estado civil, y el derecho a conocer con
certeza la identidad de los progenitores.”

6.- El resultado del examen de ADN allegado a la
demanda, practicado por el Instituto de Medicina Legal,
senala que ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, no se excluye

como padre bioldgico de TATIANA MEJIA MUNOZ y se
excluye como padre bioldgico de ALLISON MEJIA MUNOZ.

7.- Por lo expuesto, este despacho concluye que las
pretensiones contenidas en la demanda, relacionadas con
TATIANA MEJIA MUNOZ, de excluir la paternidad habrdn de
negarse, por haberse demostrado a fravés de la prueba de
ADN que es hija del sefior MEJIA RESTREPO.

-En cuanto a la exclusidon de la paternidad se declarard que
ROBERTO CARLOS MEJIiA RESTREPO no es el padre biolégico
de ALLISON MEJIA MUNOZ, ordendndose las respectivas
anotaciones en el registro civil de nacimiento, quedando
con los apellidos de la madre, MUNOZ AGUILAR.



-Respecto de la pretension de declarar insubsistente el
acuerdo suscrito ante el Juzgado Sexto de Familia de esta
ciudad, no es un tema que le compete a este despacho,
por lo que solo podrd oficiarse informando el resultado de la

sentencia, sin mds ordenamientos.

De ofra parte, en relacién a FELIPE OTALVARO, de quien se
pretendia establecer si es el padre bioldgico de ALLISON, se
resalta su vinculacion al presente trdmite, conforme con lo
indicado en el articulo 218 del Codigo civil que indica:

“El juez competente que adelante el proceso de
reclamacion o impugnacion de Ila paternidad o
maternidad, de oficio o a peticion de parte, vinculard al
proceso, siempre que fuere posible, al presunto padre
bioldgico o la presunta madre bioldgica, con el fin de ser
declarado en la misma actuacion procesal la paternidad o
la maternidad, en aras de proteger los derechos del menor,
en especial el de tener una verdadera identidad y un
nombre”. (Subrayas y negrillas del despacho).

En el presente caso, segun constancia secretarial que
antecede, se evidencia que no fue posible la préctica de la
prueba de ADN con el referido, quien fue citado en cuatro
oportunidades sin que haya comparecido, por lo que, en
aras de la proteccidn de los derechos que le asisten a las
partes, en especial lo relativo al resultado de la
impugnacion de paternidad y sus consecuencias legales, el
despacho dispondrd su desvinculacion del frdmite, vy
advertird a la parte demandada PAULA ANDREA MUNOZ
AGUILAR, que puede iniciar las acciones legales en su
contra, acudiendo a la jurisdiccidon de familia para el

efecto.



8.- No habrd lugar a condena en costas, toda vez que no

hubo oposicidon alas pretensiones de la demanda.

DECISION

Por lo expuesto, EL JUIGADO SEPTIMO DE FAMILIA DE
MANIZALES, CALDAS, administrando Justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR que ROBERTO CARLOS MEJiA RESTREPO,
identificado con cédula de ciudadania 75.076.750, no es el
padre bioldgico de ALLISON MEJIA MUNOZ.

SEGUNDO: DISPONER que la menor quedard con los
apellidos de la madre, MUNOZ AGUILAR.

TERCERO: OFICIAR a la Notaria Segunda de Manizales,
donde se encuentra inscrito el nacimiento de la menor, bajo
el indicativo serial 41842848, para que haga las anotaciones
correspondientes, tanto en el registro como en el libro de
varios, quedando la citada con los apelidos MUNOZ

AGUILAR. Por secretaria se librard el respectivo oficio.

CUARTO: NEGAR la pretensidon respecto de TATIANA MEJIA
MUNOZ, segun lo indicado anteriormente; por lo tanto, se
ABSUELVE.
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QUINTO: NO CONDENAR en costas, por lo dicho en la parte

motiva.

SEXTO: DESVINCULAR del presente trdmite al senor FELIPE
OTALVARO, segUn lo expuesto.

SEPTIMO: NEGAR las demds pretensiones y OFICIAR al
Juzgado Sexto de familia de Manizales, informando Io
decidido.

OCTAVO: ORDENAR el archivo de las diligencias, una vez

cumplidos los anteriores ordenamientos.

NOTIFIQUESE

-

7\(: SE RS L)(,bL_,LQ.C LQQ_ /(\

MARIA PATRICIA RiOS ALZATE
JUEZ

2021-215
CUE

Firmado Por:
Maria Patricia Rios Alzate
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 007 Oral
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 784c6c047029b48eb632de8c7f38880d8e62818b91f52cd5986ec1f78e41f0f7
Documento generado en 15/08/2023 03:44:35 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SENORES.

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Dra. PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
E.S.D.

RADICADO: 2017 - 312

VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS PARA MENORES

DEMANDANTE: PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR, mayor de edad,
identificada con cédula de ciudadania No. 30.395.442

DEMANDADO: ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, mayor de edad,
domiciliado y residente en la ciudad Manizales, Caldas, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 75.076.750 de Manizales, Caldas.

REFERENCIA: MEMORIAL. SOLICITUD DE EXONERACION DE CUOTA
ALIMENTARIA

ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO mayor de edad, domiciliado y residente
en la ciudad Manizales, Caldas, identificado con la cédula de ciudadania nimero
75.076.750 de Manizales, Caldas, obrando en mi propio nombre vy
representacion, en calidad de demandado dentro del proceso con radicado del
asunto, de manera cordial y atenta me permito indicar lo siguiente:

El pasado 01 de Otubre del 2021 el Juzgado Séptimo de familia, bajo el radicado
2021 - 215 admiti6 la demanda de IMPUGNACION DE PATERINAD, a través de
la cual, en calidad de demandante solicité a través de mi apoderada que se
demostrara con la prueba de ADN que la nifia Allison Mejia Mufioz no era mi hija.

Dentro del tramite mencionado el Juzgado Séptimo de Familia, libré los oficios a
Medicina Legal para la practica de la prueba de ADN, la cual arrojo con certeza
cientifica que la menor Allison Mejia Mufioz no es mi hija, adjunto a este oficio
los resultados mencionados.

Acorde a los resultados de ADN mencionados, en los que se probd
cientificamente que ALLISON MEJIA MUNOZ no es mi hija, el Juzgado Séptimo de
Familia el pasado 15 de Agosto del 2023 mediante la SENTENCIA No.170 fall6 a



mi favor y declaré que no soy el padre biolégico de ALLISON MEJ{A MUNOZ y
orden6 compulsar copias de dicho fallo a su despacho, con el fin de enterarlos de
las resultas de dicho proceso.

Por lo enunciado, con todo respeto, solicito se produzca la exoneracién de la
obligacion que a la fecha vengo cumpliendo en el pago de los alimentos pactados
el pasado 30 de noviembre de 2017, en audiencia publica de oralidad en este
despacho, dia en el que se firmé acuerdo de alimentos, bajo el radicado nimero
170013110006-2017-00312-00 respecto de la menor ALLISON, que se
encuentra vigente a la fecha, los cuales se fijaron en el entendido del
cumplimiento de mi responsabilidad como padre, condicién que como ya se dijo,
no existe, pues cientificamente y ahora juridicamente se ha demostrado que no
soy padre biologico de la Menor Allison, por ello solicito la REVOCATORIA de
dicho acuerdo de alimentos y en consecuencia se produzca la exoneracion del
mismo frente a la menor Allison.

Esta exoneracién solicito se produzca desde la fecha en la cual se emitié la
sentencia del Juzgado Séptimo de Familia en el cual se declard la exclusion de la
paternidad frente a la Menor Alison esto es 15 de Agosto del 2023.

Agradezco la anuencia de lo aca solicitado, entendiendo que la carga econémica
a la que se me oblig6 fue injustificada, teniendo en cuenta la prueba efectiva de
que la Menor Allison no es mi hija, y por tanto no hay ninguna obligacién
alimentaria frente a ella.

Adicional a ello, solicito sefior Juez, y atendiendo a la mayoria de edad de la que
goza mi hija TATIANA MEJIA MUNOZ, identificada con cédula de ciudadania No.
1.002.566.743, propongo que la cuota alimentaria sea cancelada directamente a
mi hija, a su cuenta bancaria, por ser ya mayor de edad y ser quien tiene plenas
facultades legales para disponer de dicho dinero, acorde a lo que la ley le ha
otorgado a sus 21 afios de edad.

En el evento en que lo propuesto sea viable, procederé a aportar la certificacién
de su cuenta bancaria para proceder con los pagos de inmediato. La informacién
de contacto de mi hija TATIANA MEJIA MUNOZ es la siguiente:
tmejia352@gmail.com, celular 3126600315

Quedo atento a su informacién y notificaciones, las cuales recibiré en mi correo
electronico robertocmejia75@gmail.com 0 a mi celular 313 6019633




Adjunto los resultados de la prueba de ADN practicada, en la cual se evidencia lo

aqui narrado, y la sentencia dictada por el Juzgado Séptimo de Familia el pasado
15 de Agosto del 2023.

Esperamos la anuencia de lo aqui requerido.

Cordialmente,

— Tk

-RUﬁIRTO CARLOS ]IA RESTREPO
C.C. 75.076.750 Manizales




CONSTANCIA.- Agosto 28 de 2023. A Despacho de la sefiora Juez el presente expediente
para resolver sobre la solicitud anterior radicada por el demandado y el Oficio junto con
sentencia del 15 de agosto de 2023 recibidos del Juzgado 7 de Familia.

el o107/

MARIA CONSUELO QUINTERO VERGARA
Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MANIZALES
Manizales, agosto veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 17001-31-10-006-2017-00312-00 (VS. Alimentos Menores)

AGREGUENSE al expediente el Oficio No. 823 junto con la Sentencia de fecha 15 de agosto,
recibidos del Juzgado 7 de Familia de esta ciudad para que forme parte del mismo, y la solicitud
anterior de -Exoneracién de Cuota Alimentaria- radicada por el demandado el dia 24-08-2023,
sobre la cual dispone el Despacho:

NO ACCEDER a la peticién de EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA que pretende el sefior
ROBERTO CARLOS MEJIA a través del escrito radicado en este juzgado el 24-08-2023, toda vez
que dicha pretension se debe adelantar a través de demanda dirigida al despacho
correspondiente, en este preciso caso, a este juzgado; con el lleno de los requisitos legales
pertinentes y haciendo uso del derecho de postulacion, asi mismo, se advierte puede acudir
previamente a la conciliaciéon ante cualquier autoridad competente (consultorios juridicos de
universidades, comisarias de familia, centro conciliatorios, buscando una exoneracidn
conciliada.

Es decir, para mayor claridad, la exoneracidn se debe adelantar por intermedio de demanda
judicial con el lleno de los requisitos legales pertinentes, presentada por intermedio de
apoderado judicial.  Sin embargo, se reitera que puede solicitar la “Exoneracidon de los
Alimentos” si existiere ACUERDO entre las partes ante autoridad competente, o que conste en
acuerdo privado o conciliacidn extrajudicial, lo cual se deberd acreditar sumariamente.

NOTIFIQUESE

e i

PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
JUEZ



JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 146 el 29 de agosto de
2023.

w i priaeyt
%2 N Y
JULIAN FELIPE GOMEZ TABARES
Secretario




SENORES.

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Dra. PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
E.S.D.

RADICADO: 2017 - 312

VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS PARA MENORES

DEMANDANTE: PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR, mayor de edad,
identificada con cédula de ciudadania No. 30.395.442

DEMANDADO: ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania numero 75.076.750 de Manizales,
Caldas.

REFERENCIA: MEMORIAL. RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 28
DE AGOSTO DE 2023 - NIEGA EXONERACION DE ALIMENTOS

ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO mayor de edad, domiciliado y residente
en la ciudad Manizales, Caldas, identificado con la cédula de ciudadania numero
75.076.750 de Manizales, Caldas, obrando en mi propio nombre vy
representacion, en calidad de demandado dentro del proceso con radicado del
asunto, procedo a presentar Recurso de Reposicién frente al Auto expedido por
este Juzgado el pasado 28 de agosto de la presente anualidad en la cual resolvi6
lo siguiente:

NO ACCEDER a la peticion de EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA que pretende el sefior
ROBERTO CARLOS MEJIA a través del escrito radicado en este juzgado el 24-08-2023, toda vez
que dicha pretension se debe adelantar a través de demanda dirigida al despacho

correspondiente, en este preciso caso, a este juzgado; con el lleno de los requisitos legales

pertinentes y haciendo uso del derecho de postulacion, asi mismo, se advierte puede acudir
previamente a la condiliacién ante cualquier autoridad competente (consultorios juridicos de
universidades, comisarias de familia, centro condliatorios, buscando una exoneracion
conciliada.

Asi las cosas, procedo por medio de este escrito a presentar RECURSO
efectuando un pronunciamiento frente dicho Auto, todo lo cual se cumple dentro



del derecho constitucional de defensa y del ejercicio del principio legal de

contradiccidn, actuacion que realizo de la siguiente manera:

Sea lo primero manifestar el inconformismo con lo manifestado en el auto que
por este oficio pido sea repuesto, pues el mismo me impone una carga procesal,
que no es legal, tal y como se ha manifestado ampliamente por la jurisprudencia
actual, en esos términos es pertinente revisar la Sentencia 5487-2022 de la
Honorable Corte Constitucional, Magistrado Ponente Luis Alonso Rico Puerta,
quien citando otras multiples jurisprudencias, sefiala lo siguiente:

“Cuando la cuota de alimentos ya se encuentra determinada por la
autoridad judicial competente, los asuntos atinentes al aumento,

reduccion o exoneracion de dicha obligacion, corresponde
conocerlos_y dirimirlos el mismo juez que la fijoé, precisando que

para ello_no _se requiere agotar conciliacién prejudicial ni las
demds exigencias formales de una nueva demanda, sino que solo
es menester la peticion elevada por la parte interesada” Negrilla

y subrayas nuestras

Conforme a la citada jurisprudencia, me permito indicar que su despacho
incurrid en defectos de procedibilidad al no acceder a mi peticién argumentando

que “[...]dicha pretension se debe adelantar a través de demanda dirigida al
despacho correspondiente, en este preciso caso, a este juzgado,; con el lleno de

los requisitos legales pertinentes y haciendo uso del derecho de postulacion, asi
mismo, se advierte puede acudir previamente a la conciliacion ante cualquier
autoridad competente/...]”, de esta manera también se estd vulnerando mi
derecho fundamental al debido proceso y acceso a la administracion de justicia,
en razon a que, al momento de adoptar la decision, no se tuvo en cuenta lo ya
resuelto jurisprudencialmente.

Asi, se incurre en el referido defecto de procedibilidad cuando al “(i) aplicar
disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de derechos constitucionales
en un caso concreto; (ii) exige el cumplimiento de requisitos formales de manera
irreflexiva, aunque en determinadas circunstancias puedan constituir cargas
imposibles de cumplir para las partes, siempre que esa situacién se encuentre
comprobada; [y] (iii) incurre en un rigorismo procedimental en la apreciacion de
las pruebas” (CC T-031/16), y también cuando “por un apego extremo y una



aplicacion mecdnica de las formas, renuncia conscientemente a la verdad juridica

objetiva patente en los hechos, deriviandose de su actuar una inaplicacion de la
justicia material y del principio de la prevalencia del derecho sustancial” (CC T-

234/17). Subrayas nuestras.

Dicho defecto procedimental se tipifica, porque, so pretexto de cefiirse al
principio de legalidad, desconocid su funciéon como garante de los derechos de
las partes, en particular del mio, al imponerme una carga que yalajurisprudencia
a catalogado como ILEGAL.

STC5487-2022

Radicacion n°13001-22-13-000-2022-00129-01

(Aprobado en sesion del cuatro de mayo de dos mil veintidés) Bogotd, D.C,
cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022). En relacién con el defecto
procedimental, recuérdese que para el caso presente se tipifica en primer
lugar, porque so pretexto de cenirse al principio de legalidad, desconocid su
funcion como garante de los derechos de las partes, en particular del actor,
al actuar al margen del procedimiento por no darle el debido alcance a las
garantias contenidas en los articulos 390 y 397 de la codificacion adjetiva
en comento.

En Sentencia 1029/12, también dejé sentado la Corte Constitucional, que “la
aplicabilidad del precedente por parte del juez es de cardcter obligatorio, siempre
que la ratio decidendi de la sentencia antecedente (i) establezca una regla
relacionada con el caso a resolver posteriormente; (ii) haya servido de base para
solucionar un problema juridico semejante, o una cuestion constitucional similar a
la que se estudia en el caso posterior; y (iii) los hechos del caso o las normas
juzgadas en la providencia anterior sean semejantes o planteen un punto de
derecho parecido al que se debe resolverse posteriormente”.

Acorde al precedente constitucional, considero que el mismo ha sido consistente
al indicar que la exoneracion de cuota alimentaria que he pedido es procedente,
que acorde a lo transcrito se realiza directamente en este juzgado, que es usted
sefiora Juez perfectamente competente para tramitarla, y que no requiere como
se ha argumentado conciliacién o demanda separada de esta que ya cursa en su



Juzgado, maxime cuando ya el Juzgado Séptimo de familia, ya declaro que no soy

el padre de la Menor Alison.

Por todo lo indicado en este oficio, solicito a su despacho REPONER el Auto del
28 de agosto de 2023 expedido dentro del proceso VERBAL SUMARIO DE
ALIMENTOS PARA MENORES Radicado 2017 - 312 y en consecuencia proceder
a dar tramite inmediato a la exoneracion de cuota alimentaria solicitada, de
forma legal y acorde a la jurisprudencia existente a la fecha, pues como obra en
el expediente, ya se ha probado cientifica y juridicamente que la menor Allison

Mejia Mufioz no es mi hija, por tanto solicito me sea removido de dicha carga.

Asi mismo, respetuosamente solicito pronunciamiento sobre la peticion elevada
respecto a mi hija, hoy mayor de edad TATIANA MEJIA MUNOZ, quien también
es parte dentro de este proceso VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS PARA
MENORES.

Quedo atento a su informacién y notificaciones, las cuales recibiré en mi correo

electronico robertocmejia75@gmail.com o0 a mi celular 313601963 3.

Cordialmente,

T,

0 CARLOS ME&A RESTREPO
C.C. 75.076.750 Manizal




CONSTANCIA: Septiembre 07 de 2023. A Despacho de la sefiora Juez, para
resolver lo pertinente.

%Qw@ M?/
MARIA CONSUELO QUINTERO VERGARA
Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES CALDAS
Manizales Caldas, septiembre once (11) de dos mil veintitrés (2023)
RADICADO 2017 - 00312 - 00

Antes de resolver el escrito anterior radicado por el demandado, dispone el
despacho:

DEJAR en conocimiento del Procurador 217 judicial 1, los escritos anteriores
radicados el 24 y 30 de agosto de 2023 por el demandado ROBERTO CARLOS
MEJIA en relacidn la Solicitud de “Exoneracién de Cuota alimentaria”, y el auto
de fecha 28 de agosto de este afio; para que el mismo se entere de sus
contenidos y EMITA concepto sobre el particular.

NOTIFIQUESE

74} e

PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 155 el 12 de
septiembre de 2023.

JULIAN FELIPE GOMEZ TABARES
Secretario
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PROCURADURIA

GENERAL DE LA NACION
OF. No. 227-2023-P217- JI - IAF
Manizales, 18 de septiembre de 2023
Sefora
JUEZ SEXTA DE FAMILIA
Manizales
Referencia: ALIMENTOS
Demandante: PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR
Demandado: ROBERTO CARLOS MEJ IA RESTREPO
NNA: ALLISON MEJIA MUNOZ
Radicacion: 2017-312

Frente a la solicitud de exoneracion de la cuota alimentaria, con ocasién de la sentencia
estimatoria del proceso de impugnacion de paternidad tramitado por el Juzgado Séptimo de
Familia de este circuito en el radicado 2021-215, considero que le asiste parcialmente la razén
al recurrente, en el sentido de que la normatividad y la interpretacién dada por la Corte Suprema
de Justicia a los articulos 390 y 397 de la norma adjetiva civil, no exigen cuando los alimentos
han sido establecidos ante la misma autoridad judicial, la presentacién formal de una demanda,
pues basta con la solicitud realizada ante el mismo despacho judicial. Logicamente existiran
asuntos donde sera necesario que dicho escrito cuente con los requisitos del articulo 82 del
C.G.P. que permita adelantar el tramite de exoneracién, no siendo este el caso, donde es obvio
gue la peticion esta soportada en el hecho de que ya existe un pronunciamiento judicial donde
se declaré que el solicitante no es el padre de la nifia y por ende no esta obligado a suministrar
alimentos.

No obstante, para promover la exoneracidén de alimentos es necesario para el sefior ROBERTO
CARLOS MEJIA RESTREPO, salvo que sea profesional en Derecho, proceder a través de
apoderado judicial, dado que la normatividad no permite el actuar en causa propia en asuntos
de alimentos, porque si bien por su naturaleza son procesos de Unica instancia, requieren
derecho de postulacion al ser tramitados ante jueces del circuito. Interpretacién que, entre otras
providencias de la Corte Suprema de Justicia, puede revisarse en la sentencia STC734-2019.

Es importante sefalar que los Derechos del solicitante no estan siendo afectados, pues con un
apoderado judicial puede facilmente; solicitar una medida de suspensién del pago de alimentos
mientras se da curso a la exoneracién, estudiar la posibilidad de iniciar una restitucion de
pensiones alimentarias y la posibilidad de aplicar en su caso el articulo 10 de la Ley 1060.

Cordialmente

AND ASTANO
Procurador 21 i

PROCURADURIA JUDICIAL DE INFANCIA, ADOLESCENCIA, FAMILIAY MUJERES
Calle 22 No. 22-26 Edificio del Comercio Piso 3 - Manizales
Teléfono: 8846138 Ext. 61202 — 61203

amgil@procuraduria.gov.co
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ABOGADO
Manizales, octubre 05 de 2023

Sefora:

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

Dra. PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
Ciudad.

REF: PROCESO VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS PARA MENORES

RADICADO: 2017 - 312

DEMANDANTE: PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 30.395.442

DEMANDADO: ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, mayor de edad, domiciliado y residente en
la ciudad Manizales, Caldas, identificado con la cédula de ciudadania nimero 75.076.750 de
Manizales, Caldas.

RADICADO: 2017 - 312

ASUNTO: SOLICITUD DE EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA

RODRIGO HOYOS LOAIZA, también mayor de edad y vecino de Manizales-Caldas-,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 10.232.953 de Manizales, con T.P. nimero
45.479 del CS.]J., con correo electronico rodrigohoyos56@hotmail.com , con el presente
escrito hago presentacion del poder que me fuera otorgado por el demandado, sefior ROBERTO
CARLOS MEJIA RESTREPO mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad Manizales, Caldas,
identificado con la cédula de ciudadania niimero 75.076.750 de Manizales, Caldas, con correo
electronico robertocmejia75@gmail.com , el cual he aceptado y en virtud de lo mismo, le solicito
me sea conferida personeria para actuar, en uso de la misma que me sea conferida, procedo a
solicitarle se provea la total exoneracién de la cuota alimentaria de la menor ALISSON MEJIA

MUNOZ, para lo cual le ruego sean tenidas en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

PRIMERA: El pasado 01 de Otubre del 2021 el Juzgado Séptimo de familia, bajo el radicado 2021 -
215 admitié la demanda de IMPUGNACION DE PATERINAD, a través de la cual, en calidad de
demandante solicité a través de mi apoderada que se demostrara con la prueba de ADN que la nifia
Alison Mejia Mufioz no era mi hija biolégica.

SEGUNDO: Dentro del tramite mencionado el Juzgado Séptimo de Familia, libr6 los oficios a
Medicina Legal para la practica de la prueba de ADN, la cual arrojo con certeza cientifica que la
menor Alison Mejia Mufioz no era la hija de mi poderdante, hecho que probatoriamente se
encuentra acreditado en este dossier procesal.

TERCERO: Acorde a los resultados de ADN mencionados, en los que se probé cientificamente que
quien responde al nombre ALLISON ME]JIA MUNOZ no es la pretendida hija, de mi poderdante, EL
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JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DE MANIZALES, en la data del 15 de Agosto del 2023, mediante

la SENTENCIA No.170, produjo fallo con transito a cosa juzgada mediante el cual se declaré que el
seiior ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, no era el padre bioldgico de la menor ALLISON
MEJiA MUNOZ, consecuencialmente ordeno compulsar copias de dicho fallo a su despacho, con el
fin de enterarlos de las resultas de dicho proceso.

CUARTO: Como quiera que en esta sede judicial se ha tramitado y documentado el proceso
mediante el cual se fijaran alimentos a favor de la menor ALLISON MEJIA MUNOZ, obligacién que
se venia cumpliendo por parte de mi poderdante desde la data del 30 de noviembre de 2017, bajo
el radicado nimero 170013110006-2017-00312-00; situaciéon que ha cambiado radicalmente
desde la sentencia que aclarara lo concerniente a la paternidad presunta que se me habia endilgado
al demandado; situacion que juridicamente lo releva por completo de la obligacién de prestar
alimentos para la citada menor, por el hecho juridicamente relevante de no ser el sefior MEJIA
RESTREPO padre biolégico de la citada menor.

Por lo expuesto, ruego a esta sede judicial de conocimiento se provea la exoneracion
definitiva de la cuota alimentaria que habia sido decretada en favor de la entonces menor
ALISSON MEJIA MUNOZ, como consecuencia de ello sean decretadas el levantamiento de las
medidas cautelares y se produzcan los oficios respectivos comunicatorios de dicha medida.

ANEXOS:

» Poder debidamente conferido

» Toma de pantalla que acredita la remision del poder conferido, remitido a mi correo
electronico rodrigohoyos56@hotmail.com

» Adjunto los resultados de la prueba de ADN practicada, en la cual se evidencia lo aqui
narrado, al igual que la sentencia dictada por el Juzgado Séptimo de Familia el pasado 15 de
agosto del 2023.

» Adjunto toma de pantalla de este memorial remitido a la parte actora al correo
palitamufioz@gmail.com desde mi correo electrénico.

De la Sefiora Juez, Atentamente,

2/

RODRIGO HOYOS LOAIZA
C.C.N°10.232.953 de Manizales
T.P.N° 45.479 del C.S.].
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ABOGADO
Manizales, octubre 05 de 2023

Sefora:
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA
Dra. PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA

Ciudad.

REF: PROCESO VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS PARA MENORES

RADICADO: 2017 - 312

DEMANDANTE: PAULA ANDREA MUNOZ AGUILAR, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 30.395.442

DEMANDADO: ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO, mayor de edad, domiciliado y residente en
la ciudad Manizales, Caldas, identificado con la cédula de ciudadania nimero 75.076.750 de

Manizales, Caldas.

RADICADO: 2017 - 312

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER

ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad

Manizales, Caldas, identificado con la cédula de ciudadania nimero 75.076.750 de Manizales,

Caldas, con correo electronico robertocmejia75@gmail.com, por el presente escrito le manifiesto
que confiero poder especial, amplio y suficiente al abogado RODRIGO HOYOS LOAIZA, también
mayor de edad y vecino de Manizales-Caldas-, identificado con la cédula de ciudadania nimero

10.232.953 de Manizales, con T.P. numero 45.479 del C.S.. con correo electrénico
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rodrigohoyos56 @hotmail.com, inscrito en el SIRNA, a efectos de que asuma mi representacion
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en el proceso de la referencia.

El apoderado queda expresamente facultado para: Recibir, desistir, transigir, sustituir, reasumir y

en general para todas las actividades inherentes al MANDATO JUDICIAL.

De la Sefiora Juez, Atentamente,

ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO

C.C. N° 75.076.750 de Manizales

Acepto el poder conferido

2/

RODRIGO HOYOS LOAIZA

C.C.N° 10.232.953 de Manizales

T.P. N° 45.479 del C.S..

e


mailto:rodrigohoyos56@hotmail.com
mailto:rodrigohoyos56@hotmail.com

PROCESO: .
GESTION DOCUMENTAL CODISE CRCE DN o“"'“; —
o %
- . Rama Judicial & e bt
% Consejo Superior de la Judicatura ACUSE DE RECIBIDO: 2 ‘ E
U Repobioacs calmbia ACUSE DE RECIBIDO PARA LOS DOCUMENTOS VERSION: 2 ° s
ENTRANTES PARA LOS DESPACHOS St

Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia - Manizales
En Apoyo alos Juzgados Laborales del Circuito de Manizales

Acuse de Recibido

FECHA: Jueves 05 de Octubre del 2023
HORA: 3:23:23 pm

Se ha registrado en el sistema, la carga de 5 archivos suscritos a nombre de; Rodrigo
Hoyos Loaiza, con el radicado; 20170312, correo electrénico registrado;
rodrigohoyos56@hotmail.com, dirigidos al JUZGADO 6 DE FAMILIA.

Si necesita comunicarse con el Centro de Servicios, puede hacerlo dentro de los
horarios establecidos al teléfono de atencién al usuario, (606) 8879620 ext. 11611
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003SENTENCIA170IMPUGNACION.pdf

004RESULTADOSADN.pdf
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CODIGO DE RECIBIDO: AR-17001-20231005152441-RJC-12844

Palacio de Justicia 'Fany Gonzales Franco'
Carrera 23 # 21-48 Oficina 108 Manizales - Caldas
csjcfma@cendoj.ramajudicial.gov.co

8879620 ext. 11600




CONSTANCIA. Octubre 12 de 2023. A Despacho de la sefiora Juez, para resolver sobre el
anterior recurso de reposicién interpuesto por el demandado ROBERTO CARLOS MEJIA
RESTREPO, frente al auto del 28 de agosto de 2023 que negd exoneracién de cuota
alimentaria.

Solicitud que fue puesta en conocimiento del Procurador judicial de Familia, también se
requirié por auto del 25-09-2033 al solicitante MEJIA RESTREPO diera cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral 14 del art. 78 del CGP, a fin de garantizar el debido proceso a la
parte contraria, y no lo cumplié. El recurso se fijé en lista el 06 de octubre de 2023, y los
tres (3) dias de traslado vencieron el 11-10-2023.

%Qwe cjl;m,/
MARIA CONSUELO QUINTERO VERGARA

Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES CALDAS
Manizales, octubre doce (12) de dos mil veintitrés (2023).
Radicado 2017-00312-00
ASUNTO

Se decide “Recurso de Reposicidon” interpuesto por el demandado ROBERTO CARLOS
MEJIA RESTREPO, frente al auto del 28 de agosto de 2023 que negd exoneracién de
cuota alimentaria a través de solicitud.

ANTECEDENTES

Con providencia de 28 de agosto de 2023, este despacho dispuso NO ACCEDER a la
peticion de EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA que pretende el sefior ROBERTO
CARLOS MEJIA personalmente a través del escrito radicado en este juzgado el 24-08-
2023, a quien se le advirtid que dicho tramite lo debe adelantar por intermedio de
demanda judicial con el lleno de los requisitos legales pertinentes, presentada por
intermedio de apoderado judicial, 0 a través de acuerdo comun entre las partes.
MOTIVO DE INCONFORMIDAD

El recurrente, sustenta su desconcierto indicando:



“...el inconformismo con lo manifestado en el auto que por este oficio pido sea repuesto, pues el
mismo me impone una carga procesal, que no es legal, tal y como se ha manifestado ampliamente
por la jurisprudencia actual, en esos términos es pertinente revisar la Sentencia 5487-2022 de la
Honorable Corte Constitucional, Magistrado Ponente Luis Alonso Rico Puerta, quien citando otras
muiltiples jurisprudencias, sefiala lo siguiente:

“Cuando la cuota de alimentos ya se encuentra determinada por la autoridad judicial competente,
los asuntos atinentes al aumento, reduccién o exoneracion de dicha obligacién, corresponde
conocerlos y dirimirlos el mismo juez que la fijé, precisando que para ello no se requiere agotar
conciliacién prejudicial ni las demads exigencias formales de una nueva demanda, sino que solo es
menester la peticidn elevada por la parte interesada” Negrilla y subrayas nuestras.

Y asegura que con conforme a la citada jurisprudencia, este despacho incurrié en
defectos de procedibilidad al no acceder a su peticion, y exigir tramite demanda
haciendo uso del derecho de postulacion.

CONSIDERACIONES

En relacién con la modificacidon de cuota alimentaria relacionados con los menores de
edad, se dispone en el inciso 8 el articulo 129 del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia.
“... Con todo, cuando haya variado la capacidad econémica del alimentante o las
necesidades del alimentario, las partes de comun acuerdo podrdn modificar la cuota
alimentaria, cualquiera de ella podrd pedirle al juez su modificacién. En este ultimo caso el
interesado debera aportar con la demanda por lo menos una copia informal de la
providencia, del acta de conciliacion o del acuerdo privado en que haya sido sefalada. ...”
negrilla fuera de texto.

Y por su lado, el paragrafo 2. del articulo 390 del Cédigo General del Proceso, precisa:

“...Las peticiones de incremento, disminucién y exoneracion de alimentos se tramitardn
ante el mismo juez y en el mismo expediente y se decidirdn en audiencia, previa citacion a
la parte contraria, siempre y cuando el menor conserve el mismo domicilio.”. (negrilla
nuestra).

De las normas precitadas se colige, que en los procesos de modificacidon, revisién o
exoneracion de cuota alimentaria siempre se debe adelantar a través de demanda, no
solo por tratarse de menores, sino de la manera como lo pretende el interesado, y como
se le INFORMO en providencia del 25 de septiembre de este afio, se podria estar
generando violacidn al derecho de defensa y al debido proceso a la parte contraria, al no
vincularse al proceso; por lo que se hace necesario a través de demanda (contenciosa)
integrar el litisconsorte opositor, MAXIME en esta clase de asuntos, de EXONERACION
DE CUOTA ALIMENTOS donde es beneficiaria una menor de edad.



El Procurador de Familia, en su pronunciamiento sobre la solicitud, puntualmente
comparte con el Despacho la exigencia de la demanda a través de derecho de
postulacion por parte del solicitante. El que en su debida oportunidad se puso en
conocimiento del sefior Roberto Carlos Mejia Restrepo.

En efecto, el derecho de postulacion por regla general esta radicado en los apoderados
judiciales, es decir, en los abogados, y sélo es procedente actuar en causa propia de
forma excepcional.

Asi el art. 25 del Decreto 196 de 1971 establece: “Nadie podra litigar en causa propia o
ajena si no es abogado inscrito, sin perjuicio de las excepciones consagradas en este
decreto”.

Descendiendo al caso en concreto, de los argumentos esbozados por la parte recurrente
y las minimas normas mencionadas, se advierte que le asiste razén al solicitante y asi lo
ha entendido el Despacho que este mismo juzgado debe tramitar la modificacién y/o
exoneracion de los alimentos fijados en esta Oficina; pero el asunto de la referencia se
debe tramitar a través de demanda por intermedio de Apoderado Judicial, teniendo las
normas en cita.

En ninguna decision se ha exigido conciliacion extrajudicial al interesado, sino que se ha
insinuado que tal peticion, se puede INTENTAR antes de acudir al proceso judicial, a
través de conciliacion ante centro de conciliacion de las facultades de derecho
(Universidades) o ante autoridad legalmente facultada para ello, sin que ello implique
requisito necesario para admitir la demanda.

Atendidos los anteriores fundamentos, no se repondra el auto calendado 28 de agosto

de 2023, por los argumentos expuestos.

No obstante, esta decisidn el Despacho no puede desconocer, que se presentd un escrito
adicional con abogado, que observada su intencién es posible darla el tramite demanda
judicial, por lo cual se dispuso adecuar su radicacién en el Centro de Servicios Judiciales

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE MANIZALES CALDAS

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 28 de agosto de 2023, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: INFORMAR que al escrito adicional que fue aportado con abogado, se le dard
el trdmite de la demanda exigida.



TERCERO: NOTIFICAR personalmente al peticionario a su correo electrdnico.

mcqv.

NOTIFIQUESE

am

PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 173 el 13 de
octubre de 2023.

e S

JULIAN FELIPE GOMEZ TABARES
Secretario




CONSTANCIA. Octubre 24 de 2023. A Despacho de la sefiora Juez la
anterior demanda VS. Exoneracidn -Alimentos- para resolver.
Rad. 2023-00374.

%sz 9‘2;@7,/
MARIA CONSUELO QUINTERO VERGARA
Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES CALDAS
Manizales Caldas, Octubre veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 2023-00374 00 (VS. Exoneracidn -Alimentos Menor-)

La presente solicitud para tramitar proceso VERBAL SUMARIO — EXONERACION
ALIMENTOS - promovida a través de apoderado de confianza por el sefior
ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO en contra de PAULA ANDREA MUNOZ
AGUILAR, la cual se inadmitird por los siguientes motivos:

La presente SOLICITUD DE EXONERACION DE ALIMENTOS se debe promover
como demanda, la cual debera reunir todos los requisitos contenidos en el articulo
82 del CGP, en concordancia con el art. 368 y siguientes del Cédigo General del
Proceso, esto es:

Se reitera, dicha peticion se debe ADECUAR para tramitar como cualquier demanda
reuniendo los requisitos legales pertinentes del art.82 citado. En este caso, para
mayor informacién el interesado es el demandante y la demandada PAULA
ANDREA MUNOZ AGUILAR quien actda en representacién de la menor AMM, de
quien se pretende liberar el actor de suministrar alimentos, y como tal enresumen,
se deben cumplir las siguientes exigencias:

-Indicar el nombre y domicilio de las partes, y/o el de sus representantes legales, su
identificacion completa (nombre, apellidos, nimero de cédula, lugar, direccién
fisica y electrénica donde recibirdn notificaciones personales, etc); lo que se
pretenda, expresado con precision y claridad, los hechos que sirven de
fundamento a las pretensiones debidamente determinados, clasificados y
numerados; la peticidon de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacidon
de los documentos que se encuentren en su poder; el juramento estimatorio; los
fundamentos de derechos, etc.

En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados (Art. 74 ibidem). En este asunto, el poder acompafiado junto a la
demanda estd muy confuso, se confiere para el proceso de alimentos Rad. 2017.312
que ya se encuentra terminado y archivado desde el afio 2017. Ahora
puntualmente segun el escrito petitorio se determina que se trata de una
exoneracion de cuota alimentaria, por lo que, habra de determinarse precisamente



el asunto para el cual se estd confiriendo el poder; indicando expresamente la
direccion del correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita
en el Registro Nacional de Abogados.  SE REPITE, es el tramite de un nuevo
proceso.

También se observa que no esta dando cumplimiento a los requisitos exigidos por
La ley 2213 de 2022, que determind la vigencia del Decreto 806 del 04 de junio de
2020, por medio del cual se adoptaron medidas para implementar las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, la
parte demandante debera cumplir con lo dispuesto en los articulos 6 y 8 de dicha
norma, en los siguientes términos:

En la demanda se debe indicar la direccidn fisica y electrdnica el lugar fisico y/o
direcciéon correcta de las partes, sus apoderados y cualquier tercero que
comparezca al litigio, en forma COMPLETA, toda vez que tales medios son los
utilizados actualmente en la virtualidad y sobre todo se requieren para la
realizacidn de las audiencias. Respecto a la demandada debe indicar como obtuvo
el medio de notificacién, manifestacién que se entenderd efectuada bajo la
gravedad de juramento.

El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico (y/o direccidn fisica) copia de ella y de sus anexos al demandado
(a) y allegar las respectivas evidencias del envio y el recibido de dichos
documentos (en este caso no se allegaron dichas constancias). Del mismo modo
deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira
la demanda.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES,
CALDAS,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda para tramitar proceso VERBAL SUMARIO -
EXONERACION ALIMENTOS - promovida a través de apoderado de confianza por
el sefior ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO en contra de PAULA ANDREA
MUNOZ AGUILAR, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias para que
subsane las citadas anomalias a través de las tecnologias sefialadas para tal fin, so
pena de rechazar la demanda.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. RODRIGO HOYOS LOAIZA para que actue
en representacién del sefior ROBERTO CARLOS MEJIA RESTREPO como parte
demandante, conforme al poder conferido debiendo de todas maneras ACLARAR
el mandato en la forma antes indicada.



NOTIFIQUESE

74} e

PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
JUEZ
mcqv.

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 178 el 27 de octubre
de 2023.

w S

JULIAN FELIPE GOMEZ TABARES
Secretario
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