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Sogamoso, miércoles, 22 de noviembre de 2023

URGENTE HAY PRESO

Honorables

MAGISTRADOS SALA ADMINISTRATIVA

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA CALDAS, RISARALDA Y
CUNDINAMARCA

E.S.D.
REFERENCIA : SOLICITUD DE VIGILANCIA ADMINISTRATIVA
CONTRA :

e JUZGADO 01 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE GUADUAS

e CENTRO SERVICIOS ADMINISTRATIVOS EJECUCION PENAS -
SECCIONAL PEREIRA

e CENTRO SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADO EJECUCION
PENAS MEDIDAS - CALDAS

e CENTRO SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADO EJECUCION
PENAS MEDIDAS - FACATATIVA

CONDENADO : RUBEN DARIO BEDOYA
Cul : 17486-6106802-2012-80341
DELITO : FABRICACION, TRAFICO PORTE O TENENCIA DE

ARMAS DE FUEGO ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y HURTO
CALIFICADO CON CIRCUSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA

Reciban un Cordial Saludo Sefores Magistrados:

CT. MALAGON PEREZ ALVARO ENRIQUE, mayor de edad y vecino de este
municipio, en mi condicién de director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad Con Reclusién de Mujeres de Sogamoso- Boyaca, bajo el precepto
consagrado en el numeral 6 del Articulo 101 de la Ley 270 de 1996, acudo a
honorable Despacho con el fin de solicitar Vigilancia Administrativa dentro del
proceso de la referencia, por las razones que expongo a continuacion:

1. Enla actualidad el Sefior BEDOYA RUBEN DARIO, se encuentra recluido en
este establecimiento, con el nimero de TD. 112012199 - NU. 91397.

Reviso: Francisco Conde __L%

Elaboré: Yajaira Correa Q.,?
Sogamoso Carreara 92 1A 16 Sur  *
Telefax: 7725702

E-mail: epcsogamoso@inpec.gov.co
www.Inpec.gov.co
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2. Paraeldia 17 de noviembre de 2023 siendo las 10:54 horas la oficina juridica
de éste establecimiento recibié a través correo electrénico la boleta de
libertad emanada por el Juzgado segundo de EPMS de Santa Rosa de
Viterbo — Boyacd, a favor del interno RUBEN DARIO BEDOYA CC No
15.961.706 expedida en Salamina - Caldas, dentro el proceso con radicado
con CUI No. 176166000079201800014.

3. Culminados los tramites de tipo administrativos, tendientes al cumplimiento
de la orden judicial, se pudo evidenciar que el Sefior RUBEN DARIO
BEDOYA estuvo capturado dentro de la causa 17486-6106 802 -2012-80341
por los delitos de hurto calificado y agravado, en concurso con porte ilegal de
armas segun boleta de detencion No. 65 emitida por el juzgado primero penal
municipal con funcion de control de garantias de Manizales; se evidencia que
dentro de la hoja de vida del privado de la libertad que dentro de la causa
referida en el presente numeral fue condenado a una pena de once (11) afos;
y que mediante correo electrénico de fecha 27 de octubre de 2023 la oficina
juridica el EPMSC RM remite a la oficina de reparto de los juzgados de
ejecucién de penas y medidas de seguridad de Pereira la solicitud de pena
cumplida elevada por el privado de la libertad RUBEN DARIO BEDOYA
dentro de la causa 17486-6106 802 -2012-80341, sin que a la fecha
despacho judicial alguno haya emitido de fondo una respuesta al privado de
la libertad.

4. Dentro de la causa con CUI 17486-6106 802 -2012-80341 que lo mantuvo intramural
dentro del PMS LA ESPERANZA DE GUADUAS, hasta el dia 12 de mayo de 2017,
cuando el Juzgado Primero De Ejecucion De Pena Y Medidas De Seguridad De
Guaduas Cundinamarca mediante auto interlocutorio de fecha 27 de abril de 2017
concede prision domiciliaria establecida en el articulo 38 G, y el 12 de mayo de
2017 ordena el traslado del privado de la libertad a su domicilio mediante orden de
traslado a domiciliaria No. 065, razén por la cual el PMS LA ESPERANZA DE
GUADUAS procede a trasladar al pl RUBEN DARIO BEDOYA mediante resolucion
de traslado No. 156-949-2017 de fecha 24/05/2017 al EPMSC de Pereira a fin de
que se este Ultimo el encargado de vigilar la prisién domiciliaria otorgada por el
Juzgado Primero De Ejecucion De Pena Y Medidas De Seguridad De Guaduas
Cundinamarca, sin que a la fecha obre mas documentacién respecto a este proceso
a la fecha en la correspondiente hoja de vida. En cumplimiento de las funciones
pertinentes el asesor juridico del EPMSC RM de Sogamoso, infiere las probables
autoridades judiciales que en su momento tuvieron conocimiento de la existencia
del proceso 17486-6106 802 -2012-80341 y en consecuencia desde el 26 de
Octubre de 2023, se inicia la solicitud de informacién sobre el proceso antes
mencionado, sin que se logre establecer por parte de autoridad judicial una
respuesta de fondo del estado actual del proceso requerido del sefior privado de la
libertad RUBEN DARIO BEDOYA.

5. Envirtud de la existencia de la boleta de libertad No. 245 de fecha 17 de noviembre
de 2023 emitida por el Juzgado Segundo De Ejecucién De Penas Y Medidas De
Seguridad De Santa Rosa De Viterbo - Boyaca, mediante oficio de fecha 17 de
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noviembre de 2023, el sefior RUBEN DARIO BEDOYA es puesto a disposicién del
proceso con numero de CUI 17486-6106 802 -2012-80341 por los delitos de hurto
calificado y agravado en concurso porte ilegal de armas ante los entes judiciales que
se refieren a continuacion:

JUZGADO 01 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD SANTA ROSA VTBO
JUZGADO 01 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE GUADUAS
CUNDINAMARCA

CENTRO SERVICIOS ADMINISTRATIVOS EJECUCION PENAS - SECCIONAL PEREIRA
CENTRO SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADO EJECUCION PENAS MEDIDAS - CALDAS
CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES SANTA ROSA DE VITEBO

6. El dia 21 de noviembre de 2023 el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Sogamoso mediante auto interlocutorio emite fallo a la accién constitucional de
Habeas Corpus No. 15759310500220230024300, en el cual resuelve DENEGAR
por improcedente la accién constitucional de HABEAS CORPUS impetrada por
RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con documento No.15961708.

Por anterior y teniendo en cuenta que a pesar de haberse realizado los tramites
administrativos en aras de lograr establecer la autoridad judicial que debe expedir
la boleta de detencion en contra del Sefior RUBEN DARIO BEDOYA, dentro del
proceso con radicado No. 17486-6106 802 -2012-80341, con fundamento en lo
dispuesto en numeral 6 del Articulo 101 de la ley 270 de 1996, solicito a los Sefiores
Magistrados se inicie la vigilancia judicial a los centros de servicios de los juzgados
de ejecucion de penas y mediad de seguridad que han avocado conocimiento en la
etapa que les haya correspondido, para que los mismos se pronuncien de fondo
frente a la EXPEDICION DE LA BOLETA DE PRISION dentro del proceso con
radicado No. 17486-6106 802 -2012-8034 O en su defecto se indique que el mismo
no es requerido por esos Despachos y de ésta forma materializar la libertad.

Para efectos de notificaciones el correo electrénico institucional es:
juridica.epcsogamoso@inpec.gov.co, juridica2.epcsogamoso@inpec.gov.co, Yy
teléfono 60123474 opcion 2 ext. 11213, 11210 y 11211.

De los Sefiores Magistrados,

Cordialmente,

CT. ALVARQ ENRIQUE MALAGON PEREZ
DIRECTOR EPMSC-RM OGAMOSO

Reviso: Francisco Con

Elabord: Yajaira Correa
Sogamoso Carreara 92 1 A 16 Sur
Telefax: 7725702
E-mail: epcsogamoso@inpec.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

BOLETA DE ENCARCELACION O DETENCION

*CIUDAD Manizales “No. DE EXPEDIENTE (’ [2012- 80341 ]
SBOLETADE : ENCARCELACION [ ] ® FECHA DE CAPTURA ; J o] 201
DETENCION FECHA AUTO | = 2 201

" AUTORIDAD JUDICIAL JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE GARANTIAS —~ *

®DIRECCION  calle 27 Nro. 17-21 oficina 301 TELEFONO TEL 8848093
9 SENOR DIRECTOR CARCEL DE VARONES DE MANIZALES .
' FAVOR MANTENER DETENIDO O PRIVADO DE LA LIBERTAD EN ESE ESTABLECIMIENTO A :

RUBEN DARIO BEDOYA ALIAS
" DOCUMENTO DE IDENTIFICACION No.  cc. 15.961.706.: DE  SALAMINA, CALDAS
2 POR EL (LOS) DELITO (S) DE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO CONCURSO PORTE ILEGAL DE ARMAS 4~
WELCUAL  NO sl HA SIDO INDAGADO

“ DATOS BIOGRAFICOS

14 UGAR DE NACIMIENTO SALAMINA CALDAS BrecHa [ W] o e
6 NACIONALIDAD  Colombiano 7 IDIOMA Espafiol
"8 ALIAS ¥ SEXO
2 pROFESION U OFICIO  agricultor 2 NIVEL ACADEMICO _analfabeta

2E\PLEADO PUBLICO || TRABAJADOR OFICIAL | |*SECTORPRIVADO || ? INDEPENDIENTE
® NOMBRE DE LOS PADRES ~ JOSE ANTONIO E ISAURA

7 ESTADO CIVIL SOLTERO [x_Jcasapo [ Junionuere [ Jotro

28 NOMBRE DEL ESPOSO (A) O COMPARNERO (A)
% DIRECCION DE LA RESIDENCIA Vereda el tigre Salamina caldas, sin mas datos tel:

RASGOS FISICOS

% ESTATURA  [1.68 | * COLORDE PIEL |trigueiO |
32 CONTEXTURA
DELGADO FORNIDA ] oBesa [ ] NORMAL x
* DEFECTOS FISICOS
SORDOMUDO ] CIEGO ] CICATRIZFACIAL [ |
* AMPUTACION DE MIEMBROS SUPERIOR INFERIOR
DERECHO ] 1
IZQUIERDO ] ]

% ANTECEDENTES Y OBSERVACIONES SE IMPONE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO DE DETENCION PREVENTIVA
EN ESTABLECIMIENTO CARCELARIO.

| IMPRESIONES DACTILARES |

| 3% MANO IZQUIERDA | ] % MANO DERECHA |
INDICE PULGAR INDICE PULGAR

\ o~
\JecA M T ( 7
DRA. SANDRA MILENA ZAPATA GIRAL
ATENTAMENTE JUEZ PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE GARANTIAS

* FIRMA Y SELLO

NOTA : PARA QUE EL DETENIDO SEA RECIBIDO EN EL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DEBE DILIGENCIAR EN SU TOTALIDAD ESTE FORMATO. O.P 11-14-97




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA DEL PODER PUBLICO.
DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES.
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO

CODIGO 17-001-31-09-005
Manizales, Caldas, trece de marzo dei dos mil trece (13/03/2013) horas 1615

ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA LECTURA DE SENTENCIA

l[RADICADO DEL JUZGADO 17 OOl 31 09 005 2013 ()001
!RAD(LADO DE L’\ FISCALIA 17 486 61 0680/ 2012 80341

IDENTIFICACION O INDIVIDUALIZACION DE LOS PROCESADOS

EL PRIMERO DE ELLOS:

Nombres: LUIS ANTONIO

Apeilidos: MEJIA VALENCIA

Apodo: Desconocaido

Cédula de ciudadania ntmero: 18614437 expedida en Santa Rosa
Fecha de nacimiento: 7/04/1977 en Chinchina, Caldas
tdad: 35 aios

Estado civil: Union hibre

tstudios: No se informo

Profesion u ocupacion: Conductor

Padres: Alba vy Luis Angel

Direccion: Barrie Tokio, manzana 12 Peroira.
leléfone: 320.8894406

Caracteristicas morfo cromaticas: No se relacianaron.

ELSEGUNDO:

Nombres: JOSE FERNEY

Apellidos. GARCIA MURNOZ

Apodo: Desconnado

Cédula de ciudadania numero: 18616730 expedida en Santa Rosa
Fecha de nacimiento: 28/10/1980 en Caicedonia, Valle
Edad: 32 anos

Estado civil: Union libre

Estudios: No se informo

Profesion u ocupacion: Vendedor,

Padres: Luz Marina y Joseé

Direccion: La Reina, Casa Nro. 12 Bmo; Senta Rosa
Teléfono: 318-7274370

Caracteristicas morfo cromaticas: No se relacionaron,

EL TERCERO:
Nembres; JEISON ALEIANDRO
Apellidos: SANCHEZ CARDONA
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Apodo:

Cédula de ciudadania numero:
Fecha de nacimiento:

Edad:

Estado civil:

Estudios:

Profesion u ocupacion:
Padres:

Direccion:

Teléfono:

Caracteristicas morfo cromaticas:

EL CUARTO:

Nombres:

Apellidos:

Apodo:

Cédula de ciudadania numero:
Fecha de nacimiento:
tdad:

Estado civil:

Fstudios:

Profesion u ocupacion:
Padres:

Direccion:

Teléefono:

Caracteristicas morfo cromaticas:

EL QUINTO:

Nombres:

Apellidos:

Apodo:

Cédula de ciudadania numero:
Fecha de nacimiento:
Edad:

Estado civil:

Estudios:

Profesion u ocupacion:
Padres:

Direccion:

Telefono:

é ¥ L P
Caracteristicas morfo cromaticas:

FISCAL DELEGADO:
VICTIMAS:

DEFENSORES:

PROCURADORA DELEGADA:

Desconocido

1.088.276.514.

22/02/1990 en Pereira

22 anos

Soltero

No se informo

Acarreador

José Albeiro y Claudia Patricia
Calle 21 Nro. 21-13. Dosquebradas
320-3321775

No se relacionaron.

RUBEN DARIO

BEDOYA

Desconocido
15.961.706.

14/09/1973 en Salamina
39 anos

Soltero

No se informo
Agricultor

José Antonio e lsaura
Vereda el Tigre, Salamina, Caldas
No se informo

No se relacionaron.

CARLOS ANDRES

SILVA

Desconocido

1.088.007.146.

30/07/1988 en Dosquebradas
18 anos

Union libre

No se informo

Construccion

Maria Damaris

Barrio la Divisa, Dosquebradas
3104122374

No se relacionaron.

GERMAN VALENCIA OCAMPO
CARLOS MARIO BETANCURT ZULETA
HECTOR MARIO BETANCURT OSORIC
ARIEL NARANJO GARCIA

DAVID AUGUSTO BECERRA HERRERA
SANDRA PATRICIA ALVAREZ C.

IMPUTACION:
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“FABRICACION, TR/:\FICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCTESORIOS,
PARTES O MUNICIONES (Art. 365- Modificado. L. 1142/2007, art. 38. Modificado. |.
1453/2011, art. 19.) HURTO CALIFICADO con CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
PUNITIVA (Art. 240-inc. 2, Art. 241 Numerall0)

TRAMITE DE LA AUDIENCIA

Se encuentran presentes los sujetos procesales, el Fiscal, los defensores, s Procuradora
delegnda,.los condenadosLUIS ATONIO MEJIA VALENCIA, JOSE FERNEY GARCIA MURNOZ,
JEISON ALEJANDRO SANCHEZ CARDONA, RUBEN DARIO BEDOYA, CARLOS ANDRES
SILVAno se hacen presentes el Ministerio publice ni el Tercero apoderado de la victima,

seguidamente el Juez pronuncio la sentencia en los siguientes términos:

FUNDAMENTACION FACTICA, PROBATORIA Y JURIDICA CON INDICACION DE LOS
MOTIVOS DE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE LAS PRUEBAS VALIDAMENTE
ADMITIDAS EN EL JUICIO ORAL

|- FUNDAMENTACION FACTICA

a) Resumen de la acusacion: El sefior Héctor Mario Betancourt Osorio, el dia 17 de
diciembre del 2012 recibio una llamada teiefonica a eso de las 3:00 de la madrupada,
donde le informaban que de la finca la Rioja, inmueble rural de su propiedad, estaban
cargando cafe, en dos camionetas de colores blanca y azul, por eso de inmediato llamo &
su hermano José Delban Betancourt y a sus padres que son vecinos del sector y les solicito
gue pusicran cuidado para saber si efectivamente pasaban los carros, vy efectivamente a
los pocos minutos lo llamaron v confirmaron que habia pasado una camicneta que iha con
dircccion a Neira, fue asi como llamo a la policia de Neira a fin de dar a conocer el hurio v

se dirigio a tal Comando Policial.

Estando en la estacion policial, recibié una segunda llamada de su hermano José Celban
Betancourt quien le conto que efectivamente iba pasando la camioneta coler azui en la
misma direccion, por ello, él en compania de la policia salio en persecucion de ambos
carros y lograron darle alcance a ia camioneta blanca, precisamente en-el cruce de Tareas
y el Aguacatal, lugar donde capturaron a dos personas de nombre JEISON ALEJANDRO
SANCHEZ CARDONA y RUBEN DARIO BEDOYA luepo con otros policiales continuaron en
persecucion del otro carro, y 1o alcanzaron Hlegando a ias Fondas de la vereda of Aguacatal,
vehiculo en el que se transportaban otras dos persenas las cuales fueron capturadas, las

que llaman LUIS ANTONIO MEJIA VALENCIA y JOSE FERNEY GARCIA MUNQZ,
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En tales carros, fueron recuperados 54 bultos de calé, valorados en doce millones de
pesos $12.000.000, dos motores para magquinas peladoras de café avaluados en
quinientos mil pesos $500.000 pesos, uﬁ taladro color rojo avaluado en doscientos mil
pesos $200.000, una caja con herramientas varias valorada en cien mil pesos $100.000., y

electrodomésticos varios.

Cuando la captura antedicha se cjecutaba, 2l seiior Carlos Mario Betancourt Zuleta, hijo
del sefior Hector Mario Betancourt, en compania de dos familiares, fue hasta la finca la
Rioja y al hegar, en el cuartel de los trabajadores se encontraban encerrados los sefiores
Alejandra Espinosa Motato, quienes ies narraron que mediante la intimidacion con armas
de fuego, les habian hurtado, de inmediato s¢ pusieron a examinar que se habia llevado
de la finca y vieron que entre lo hurtado, se le habian llevado una moto Pulsar 180 de
placas HCS 33 modelo 2006, por eso de inmediato informd telefonicamente a la policia,

quienes informaron a la Sub estacion del kilometro 41, lugar donde 30 minutos después

capturaron a un quinto hombre, quien responde al nombre de CARLOS ANDRES SILVA, en

posesion del velocipedo.

Sepuidamente ia policia inspecciono lo hurtado v encontro, mimetizado dentro de los
granos de café un revolver .38 special, marca Uama, Scorpio, numero Serial IM6202N, con
la municion respectiva, por ello verificaron si alguno de los capturados tenia autorizacic:.
para portar armas de fuego y segun el informe de las fuerzas militares, ninguno dc ellos

tenia autorizacion para portar armas de fuego.

Finalmente se procedio a realizar entrega de los bienes recuperados, y ellos fueron en
sintesis, un televisor Challenger, dos motores para pelar café, una plancha para cabello
marca Nubelspund, un taladro percutor marca Davincy, un juego de esquilas para gallos,
un par de tenis marca puma, un equipo de sonido marca LG, una instalacion de luz color

naranja, un impermeable negro, 51 bultos de café, una motocicleta de placas HCS-33

b) Resumen de los defensores: Se acope a las manifestaciones facticas que elevo la
Fiscalia en contra de sus defendidos y en la audiencia en que se individualizé |a pena vy la
sentencia, solicito se aplicara la diminuente punitiva de que trata ¢l art. 351 del C.P.p., y
beneficiarlo con los presupuestos de articulo 63 de la ley 599 del 2000, Y para alguncs

prision domiciliaria como padres cabeza de familia,

%
[
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Il- FUNDAMENTACION PROBATORIA

a)

b)

C

d)

Informe ejecutivo en casos de captura en flagrancia de fecha 18/12/2012 suscrito pol
los investigadores Merlin Mosquera Gorzalez, German Cardenas Echeverry, Juan
David Alvarez Lopez, tdilcer Mosquera Santanilla y Wilfredo liménez Montova,
quienesanexaron i) Informe de captura en flagranciaii) acta de los derechos de los
capturados Luis Antonio Mejiz Valencia Jos¢ Ferney Garcia Mufoz, Jeison Alejandro
Sanchez Mufoz v de Rubén Dario Bedoya, i) actas de incautacion de los elementaos
hurtados (un televisor Challenger, dos motores para pelar cafée, una plancha para
cabello marca Nubelspund, un taladro percutor marca Davincy, un juege de esquilas
para gallos, un par de tenis marca puma. un equipo de sonido marca LG) v de los que
sirvieron para la ejecucion del latrocinio, (6 cartuchos 38 L, camioneta marca nissan de
placas HLB 332, camioneta marca Chevrolet de placas ARN 737 iv) informe de cadena
de custedia, v) copia de la cédula de ciudadania de tres de los capturados, eison
Alejandro Sanchez Cardona, Jos¢ Ferney Garcia Mufioz, Rubén Dario Bedoya vi) dos
actas de inventarios de los vehiculos incautados
Informe de captura en flagrancia suscrito por Gonzalez Espinisa Carlos Cordoba Pirilla
David son, que dan cuenta de la captura del senor Carlos Andres Silva v con ellas
anexaron: i) acta de los derechos del capturado, i) informe de los primeros
respondientes, i} informe de incautacion y cadena de custodia del vehiculo vy sus
documentos, ivv') imventario del velocipedo de placas HCS33.
Informe ejecutivo suscrito por Rigoberto Manrique i"‘v'iartirfez, Juan David de Moya
Gomez, Jairo Erneste Bernal Soler, Alexander Villa Osorio quienes anexaron: i) Informe
de antecedentes expedido por la Policia Nucional y ii)per los Juzgados de Ejecucion de
penas de Manizales, i) resefia de los capturados, iii) fotocopia de la cédula de
ciudadania de Carlos Andrés Silva, Jeison Alejandro Sanchez Cardona, Rubén Darie
Bedoya, Jose Ferney Garcia Muioz, iv) tarjeta biografica de la preparacion de la cédula
de ciudadania de Luis Antonio Valencia, v} fotocopia de la licencia de transito de lu
camioneta de placas ARN737, vi) fotocop_ia de la tarjeta de propiedad del vehiculo de
placas HLB332, vii) fotocopia licencia de transito de la motocicleta HCS32, wviii!
entrevistas recibidas a los ciudadanos José Benjamin Giraldo Quintero, José Robelio Gil
Tobon, José Alirio Espinosa Marin, Carlbs Mario Betancourt Zuleta, Yeni Alejandra
Espincsa Motato, ix) noticia criminal instaurada por Héctor Mario Betancouri Osoric.
informe del perito en balistica sefior José Osorio Rengifo M, de fecha 18/12 /2012 que
da cuenta de las caracteristicas del arma incautada revolver marca llama Scorpio,

Calibre 38 Special, numero serial IMG202N , numero interno 161 y de la municidr
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e) Acta de entrega de la motocicleta de placas HCS33 al senor Hector Mario Betancourt

f) Acta de entrega de un televisor marca Chalienger de 17 pulgadas, dos motores para
pelar café, una plancha para cabello marca Nubelspund, un taladro percutor rarca
Davincy, un juego de esquilas para gallos, un equipo de sonido marca LG y 51 bultos
de cafe

g) Informe del investigador de campo fotografo Juan David de Moya Gomez que da
cuenta en su informe de los elementos incautados

h) Informes del perito en automotaores sehor Jhon Fredy Cardona Giraldo, que da cuenta
de la identificacion plena de los carros que fueron inmovilizados y sirvieron para la
ejecucion del delito.

i) Informe de las fuerzas militares que explica que los procesados no tienen autorizacion
para portar armas de fuego

i) Documentos presentados por el Dr. Ariel Naranjo en la individualizacién de la pena y
sentencia que dan cuenta de la calidad de padre cabeza de familia de José Ferney
Garcia

k) Documentos presentados por ¢l Dr. David Augusto Becerra en la individualizacion de

pena que dan cuenta de la calidad de padre cabeza de familia del sefor Jeison

Alejandro Sanchez Cardona y de que aguel es el proveedor de ella v de sus ancianos

padres, encargado del hogar.

iIl- FUNDAMENTACION JURIDICA

a) Indicacion de los motivos de estimacion de las pruebas: Como reiteradamente o
recuerda este despacho, la flagrancin como lo expresa acertadamente Manzini: “..esta
constituido por una idea de relacion entre el hecho y el delincuente. No puede haber

fagrancia en virtud solamente del elemento objetivo: es necesaria siempre la presencid

del delincuente, fuera de los casos expresamente exceptuados por la iey, “un cadaver

todavia sangrante; una casa que en ese momento se incendia...” no constituyen flagrancia
si el reo no es sorprendido en el acto mismo o no sc lo consigue inmediatamente. (.)
elemento unico y necesario de la sorpresa del delincuente para determinar la flagrancia,
se extiende en algunos casos, pues se la admite aunque se verifique un cierto tiempo

después de cometido el delito y conforme a ciertas condiciones, es la llamada

cuasiflagrancia, (verbigracia, la persecucion inmediata del delincuente, después del hecho:

T
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encontrarlo en posesion de cosas, cerca del fugar del hecho que hagan presumir DALY

. “ o TR |
fundadamente que intervino en su perpetracion

En este asunto, tan clarc como un manantial se nota que todes los aqui precesades tueron

sorprendidos con los elementos hurtados, con i0s bienes que sirvieron para la ejecucién
del crimen, a todos se les endilga por aquellas personas que fueron intimidadas, una
participacion proactiva en el hurto, de ahi que a no dudario todos y cada uno dc los agui
procesados se concertaron para la ejecucion del crimencon el uso de armas de fuego, ¢ al
menos con la unica que fue incautada, de ahi que se puede predicar que existe coautoria
en los términos del articulo 29 del Codigo penal, pues para que exista esa figura en
mencion la jurisprudencia y la doctrina han cxtractado los siguientes clementos de ia
coautoria: (i) acuerdo comun, {ii) division de funciones y (iii) trascendencia del aportc

durante la ejecucion del ilicito.

Como lo ha expresado este juzgado, “acuerdo significa conformidad, asentiments,
reflexion y madurez de determinacion. A su turno, “division quiere decir separacion
reparticion”. Finalmente, “aportar, derivado de “puerto”, equivaie a llegar o presenterse o
un lugar, hacer aigo en pro de un fin comin”™
Ciertamente con tal sorprendimiento en flagrancia, con tal deduccion de ia forma de
ntervencion de aquelios en el reato, no les quedaba a los agui procesados sino act ota: ia
responsabilidadde manera libre voluntaria y espontanea, de ahi que el consentimiento
expresado por ellos al momento de aceptar su responsabilidad ante I3 juez de controi de
parantias no se encuentra viciado por externalidad que lo quebrante, antes por e
contrario en la audiencia de individualizacion de pena y sentencia este despacho puilo

conslatar gue los aqui procesadoscontintan aceptando la responsabilidad sin existir e,

mas minimo menoscabo de los derechos fundamentales que cada uno ostenta,

lgualmente la confesion es verdadera, pues gste despacho entiende, a partir del facttum
t

narrado tanto por la policia como por les ofendidos, que ese robo se ejecuto por varias
personas, como se dijo en coautoria,” y mas a sabiendas de que a las personas que

confesaronies fue encontrado igualmente bienes nroducto del delito.
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Cierto es que el ART. 349. del Codigo de procedimiento penal, especifica que es
improcedente los acuerdos o negociacior{és con el imputado o acusado, cuando el sujeto
activo de la conducta punible hubiese ohtenido incremento patrimonial fruto del mismo,
consiente este despacho de esa manifestacion’, deja en claro que desde antaiio, ha
alirmado que lo que acontecié en este asunto fue una aceptacion lana a cargos y no un
acuerdo celebrado entre la fiscalia v si en algo es importante la precision de los términos,
es en el derecho, pues la mala definicion que de ellos se de, puede generar consecuencias
sociales importantes, verbo y gracia de no aceptarse el allanamiento a cargos so
desdibujaria el sistema de¢ enjuiciamiento penal pues ia mayoria de los procesos tendria
que ir a juicio y por su parte el procesado seria tratado de manera diferencial pues no
tendria derecho a diminuentes punitivas que otras conductas que lesionan bienes

juridicos de mayor entidad en escala de valores otorgan, y finalmente ello se tornaria en

un discriminacion del receptor de la ley penal por ser pobre.
Es mas, ratificando la posicion de este juzgado, la Corte ha dicho:

JURISPRUDENCIA: “..4. Diferencias en cuanto a la naturaleza y efectos del
preacuerdo y el allanamiento frente a la prohibiciéon del articulo 349 de la Ley
906 de 2004 En este estado del discurso, la Corporacion estima que se hace
necesario entrar a precisar si, tal como aparcce en el texto del articulo 349 de 1z
Ley 906 de 2004, la prohibicion que alli se consagra opera solamente respecto de
los mecanismos de justicia consensuada, es decir. los acuerdos, o si dicho
impedimento ha de cubrir también los eventos de allanamiento a cargos,
entendida esta figura como una de las manifestaciones de la justicia premial.
Planteado de otra manera, se trata de dilucidar si cuando el imputado o acusado
se ha allanado a los cargos por un delito de aquellos que le generan un indebide

el

incremento patrimonial es procedente la aprobacion de la aceptacion por

+ ROXIN. Claux “Autona y domnio del hecho en el deracho penal’ Sexla Edicion tadad. Marcial Pons. Ediciones
Juridicas y sociales S A 1898 Pag <

1 creunstancia de gue ef atanamignto @ cargos en el Procedimiento Penal de 2004

* JURISPRUDENCIA ~Ahora bien
sea una movalidad ce acuerdo traduce que en aguellos casos en fos que el sujeto aclivo de fa conducia pumibie hubiese
obtenido un incremento palnmonial fruto o la nusma, debe remtegrar como mimmo el 50% de su valor y asegurar &

recaudo del remanente para que el Fiscal pueda negqoclar.y acordar con el conforme lo ordena el articuio 349 de esa

codificacion

Una interpretacion contrania, orientada a respaldar la rdea de que aceptar los cargos en la audiencia de formulacion de

impulacion exonera de ese requisilo para acceder a la rebaja de pena rife con ios fines declarades en ef artinulo 348

hidem y especificamente con los ae obiener pronta y cumplida justicia activar la solucion de tos conflictos sociales que

genera el delio y propiciar {a reparacion de 10s peruweios scasionados con el. a cuyo cumplimiento apunta la medids de
iaclongs v acuerdaos cuando no se reintegre el incremeanto patnmonial logrado
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paithica cuminal anotada de impedir negoc

con ja conducia punible
La noclon de pronta y cumplida justicia. enlonces debe enlenderse en fa nueva sistemalica de manera inlegral. es deoy
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quedrantade con el delito. que es lo que finaimente soluciona el conflicle al verse 1a viclima compensada por la perdida
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funcionario judicial de garantias sin que se cumpla el requisito del reintegro de al
menos del 50% del valor del incremento percibido y el aseguramiento del
remanente.

La respuesta a la cuestion planteada debe empezar por considerar que la
prohibicion de que trata el articulo en comento referida al acuerdo, y no al
allanamiento, no es fortuita; digase que aun cuando el acuerdo entre el fiscal y el
imputado o acusado sobre los cargos formulados y el allanamiento a los mismos
por parte del ultimo guardan similitudes e incluso —de alguna forma- encuentran
regulacion en el mismo Titulo, Capitulo y Libro del Codigo de Procedimiento Penal
de 2004 (articulos 348 a 354, en concordancia con el 288), lo cierto es que
mantienen importantes diferencias que son relevantes a la hora de fijar sus
efectos.

Las dos figuras -acuerdo y allanamiento, entendido este ultimo tambien como la
aceptacion pura y simple de los cargos- constituyen modalidades de terminacion
abreviada del proceso que se traducen en el reconocimiento libre, consciente,
espontaneo e ilustrado de haber participado en alguna forma o gradc en la
ejecucion de la conducta punible motive de investigacion (articulo 283). Mediante
tal acto unilateral -o consensuado- el imputado o enjuiciado, segin el caso,
renuncia no solo al derecho de no auto incriminacion, sino a la posibilidad de tener
un juicio oral, publico, contradictorio, concentrado, imparcial, a allegar pruebas vy
controvertir las que se aduzcan en su contra, a cambio de obtener, dependiendo
del momento en que se dé esa manifestacion” -o de lo acordado con el fiscal-, una
sustancial rebaja en la pena que habria de corresponderle por la conducta llevada
a cabo, en caso de que el proceso culminara con fallo condenatorio por los cauces
ordinarios.

No obstante lo anterior, existen diferencias entre los dos institutos, pues mientras
el preacuerdo es un acto bilateral que siempre debe contar con la anuencia de las
partes, el allanamiento o la aceptacion pura y simple, emerge, en cambio, por
voluntad exclusiva del imputado o acusado.

En igual sentido, es pertinente recordar que la Corte Constitucional, en su .
Sentencia de Tutela No. 091 del 10 de febrero del 2006, distinguio entre acuerdos y
allanamientos y fue asi como dijo que en los primeros habia negociacion entie la
fiscalia v el imputado, mientras en los segundos la persona simplemente se acogi

o los cargos imputados.

De la distincion precedente se deriva que, ol contrario de lo que ocurre en el
evento de allanamiento, al celebrar un preacuerdo el fiscal y el imputado o
acusado, segun los elementos de prueba y evidencias recaudadas en la actuacion,
pueden pactar o negociar -entre otros- sobre aspectos tales como los siguientes: 1/
el grado de participacion, /i) la lesion no justificada a un bien juridico tutelado, /i)
una especifica modalidad delictiva respecto de la conducta ejecutada, iv) su forma
de culpabilidad y las situacioncs que para el caso den lugar a una pena menor, v) la
sancion a imponer, vi) los excesos en las causales de ausencia de responsabilidad a
que se refieren los numerales 3, 4, 5,6 y 7 del articulo 32 del Codigo Penal, vii) los
errores a que se refieren los numerales 10 y 12 de la citada disposicion, vii) las
circunstancias de marginalidad, ignorancia o pobreza extremas (articulo 56), ix) la
ira o intenso dolor (articulo 57), x) la comunicabilidad de circunstancias (articuio
62), xi) ia eliminacion de casuales genericas o especificas de agravacion vy, en fin xif)
las conductas posdelictuales con incidencia en los extremos punitivos’.

Todas las situaciones resefadas conllevan circunstancias de modo, tiempo y lugar
que demarcan los heches por los cuales cabe atribuir responsabilidad penal y, por
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ende, fijan para el procesado, de consuno con su acusador, la imputacion factica v
juridica, asi como sus consecuencias.
De lo dicho se desprende que por razon de las diferencias entre uno y otro
instituto sus efectos no pueden sor los mismos, y es asi como se explica que la
prohibicion que consagra el articulo 349 de la Ley 906 de 2004 se aplique respecto
del acuerdo mas no del allanamiento.
En efecto, digase que mientras en el allanamiento, entendido como la pura vy
simple aceptacion de cargos, ¢l acusado o imputado se somete voluntaria vy
unilateralmente a los cargos tal como se los formula la fiscalia sin posibilidad
alguna de negociar alguno de los aspectos aitados en precedencia, en el acuerdo o
negociacion, en contraste, puede decirse que el imputado o acusado tiene un
cierto margen para, en consenso con la fiscalia, configurar los cargos en su contra.
Asi, bien puede decirse que en el allanamiento solamente el que se somete es
guien cede, mientras que en el preacuerdo ambas partes lo hacen: el acusado o
imputado porque renuncia a ejercer el derecho de defensa dentro de un juicio oral,
publico y contradictorio; y la fiscaiia, por cuanto los términos de la acusacion lo.
fija, no de manera del todo autéonoma sino en consenso con el sujete pasivo de la
accion penal.
De alli que resulte logico que, a la hora de aprobar el preacuerdo, al imputado o
acusado que tiene la facultad de tomar parte en la determinacion de los cargos
que habra de aceptar se le someta a condicionamientos mas rigurosos gue a guien
simplemente se allana: uno de ellos es, precisamente, la exigencia de reintegrar al
menos la mitad de lo percibido en los casos de delitos que involucren un
incremento patrimonial, o bien asepurar ef recaudo del remanente, exigencia que
no pesa sobre quien unilateralmente sc¢ acoge a los cargos tal como la fiscalia sc los
formula.
Lo anterior no significa que el reintegro del valor del incremento patrimonial
obtenido por el agente carezca de relevancia en los eventos en que aquél se ha
allanado a los cargos, pues naturalmente podra tenerse en cuenta a la hora de filar
el porcentaje de rebaja por razon de la aceptacion de los formulados en la
audiencia de imputacion, en el entendido que la rebaja consagrada el ley ¢,
hasta en la mitad {articulo 351 de la Ley 906G de 2004); asi mismo, podra constitur,
un criterio  para individualizar la sancion dentro del cuarto punitivo
correspondiente, o bien al disponer sobre el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena o el sustituto de la prision domiciliaria, por
cuanto en este ultimo caso la reparacion del dafo es presupuesto pare su
concesion, segun lo dispone el articulo 38, 3 del Codigo Penal.” CORTE SUPREIVIA
DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, Magistrado Ponente: JOSE LUIS BARCELO

CAMACHO, Aprobado acta N” 139, Bogota, D. C., veintisiete (27) de abril de dos -

mil once (2011)

Las inferencias probatorias enunciadas por su sola objetividad conducen para que este
fallador tenga certeza de imputabilidad incriminatoria, ya que tiene estructura de hechos
de causalidad nitidos, demuestran asi una relacion de causalidad con la conducta

delictuosa por la que se acuso.

Como ultima acotacion, este juzgado recordara que la estructura de la conducte punible,

actual Codigo Penal Colombiano se aproxima mas al esquema finalista a tiempo qu?

en e

lo aleja del causalismo. Ello se eviaencia de la forma come se refiere a las modalidades de

N
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dole. culpa y preterintencion,

la conducta punible (art.21), pues ya esta ubicado en la accion misma los fenomenos del

<

y no los estima como formas de culpabilidad, lo que i

acontecia en los ordenamientos anteriores. Asi mismo se aprecia tal tendenrcia en la

formula consagrada para resolver los crrores vencibles de tipo y prohibicion (art. 32,
numerales 10y 11), al igual que en la consagrada especifica del conocimiento potenciat de

la antiyuridicidad, caracteristica propia del esquema finalista del delito.

Segun esta teoria, lo importante de la accion humana no es simplemente ia causalidad,
sino la finalidad que precede y hacia la cual dirige el agente su voluntad. En otras palabras,
es una accion gobernada porel fin propuesto por el autor, porque el hombre, sobre |z base
de su saber causal, se propone fines y hacia la concrecion de un fin determinado orienta
toda su actividad tanto fisica como intelectual (Welzel). Este esquema advierte dos fases

¢n la accion, una interna, que se desarrolla en la psique del sujeto en tres momentos, 2

saber: a) proposicion de fines; b) escogencia de los medios para alcanzarlos; y ¢)

consideracion de efectos concomitantes. Otra externa, en la que solo se coloca en marcha
i

el

el proceso causal. En la primera fase de la accion encontramos el dolo y la culpa, y os tal

razon por la que se concibe el dolo como "voluntad final tipificada”.

Es por eso, que este despacho, ha de anunciar, que a pesar de que no se les imputo a las
procesados, 2l secuestro de personas cometido en el mismo interior de la finca La Rioga,
ora no se le dedujo a aquellos las circunstancias especificas de agravacion gue contempia

@
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el articulo 365 del Codigo penal, es mas,las penas de cstacodificacion se duplican, esa
una imputacion que se acepta, porgue entiende este juzgado que la finalidad de todos 195
agui procesados era robar, mas no secuestrar, las armas que llevaban eran para hurtar,
no tenian aquel porte la finalidad de usar esos aparatos bélicos en medios motorizados, o
0 e

bien no tenian la intencidon de emplearlas usando mascaras, la intencién del

mascaras que narran los hechos era para evitarse que se descubriera la identidad de uno

de cinco ladrones.

Ciertamente la Fiscalia no le imputd a los. procesados la Circunstancia de Agravacion
punitiva consagrada en el articulo 241 Numeral 4 del Codigo penal, que a la letra dice:

“..Por persona disfrazada...”, pero ello pudo haber acontecido, cree este juzgado, debido
a que segun las victimas, solo uno de los 5
ciencia cierta no se sabe cual de ellos lo hizo, o bien, tal vez no se sabe si fueron tan solo
cinco los participes, pues recuérdese que se dice que varios ladrones estaban armados, y
e claramente cual de ellos se cubrio

solo se incauto un arma de fuego, ne determinandose

el rostro para no ser descubierto.

5 ladrones capturados se tapo el rostro, v a



Pero ademas, sosegadamente, en esta oportumidad se dird que el delito concursal
accesorio es el hurto calificado, pues la norma que establece la pena mas grave, es la que
contempla el tipo penal deFABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, en su extremo minimo,claro esta,bajo el
baculo que tan solo dan en su condicion de delito basico, sin tener on cuenta las
circunstancias de agravacion o atenuacion punitiva, pues de acoger tales circunstancias
para determinar el delito concursal,ello provocaria movilidad indistinta para precisar cual
es el delito de pena mayor, para de esa maneraestablecer elconcurso, generando
inestabilidad juridica para los receptores de la ley penal. Si ello es asi, es otra razon para
aseverar que la no imputacion de la causal de agravacion punitiva que contempla el
Articulo 241 Numeral 4 del Codigo penal para el delito de hurto calificado, termina siendo
una omision intrascendente para la tasacion de la pena, pues al ser el delito
concursalaccesorio, el aumento de la pena “... es hasta otro tanto...”, ¢s decir, hace parte

del arbitrio Judice del juez.

b) Tipicidad:Los delitos por los que se emite condena en contra delos ciudadanaos
procesados son los de“FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES (Art. 365- Madificado. L. 1142/2007, art
38. Moedificado. L. 1453/2011, art. 19.) HURTO CALIFICADO con CIRCUNSTANCIAS DE
AGRAVACION PUNITIVA {Art. 240- inc. 2, Art. 241 Numeral 10).Advirtiendo que los
elementos normativos de tales descripciones normativas quedaron fehacientemente

demostrados.

c) Antijuricidad: ta propiedad es un supuesto del sistema juridico - politico de “orte
ideologico capitalista, pero la idea de adquisicion de esos bienes tiene relevancia con el
trabajo, por consiguiente con la idea de dignidad humana, de solidaridad, de participacion
politica, adquieren sentido cuando se relacio.nan con aquello que Madison llamaba la

manzana de la discordia de la sociedad: La propiedad.

Por eso los aqui procesados al violar esa norma fomentada por el pacto social del antiguo
Estado de liberal de derecho, evocando la tesis de Rousseau afrentan ol bien Juridico
protepido. A mas de ello, se descubre diamantinamente |a antijuridicidad de la conducta
desplegada por el procesado cuando para cometer el !atrocinio se  hizo con violencia
sobre las cosas y utilizando armas de fuego, sin tener ninguno de aquellos autorizacion

para portar tales elementos bélicos.




d) Modalidades de la conducta punible: Como se dijo los coautores del delito eran
imputables, vy al serlo de tal manera, se apuntala su actividad volitiva en el dolo, por
cuanto, en el caso sub examine, ese fendmeno psicolégico no objetivable, se obtuvo 2

partir del examen de las circunstancias externas que rodearon los hechos.

e) Dosificacion de la pena: Para proceder a la individualizacion de la pena es necesario
examinar las circunstancias de mayor o menor punibilidad establecidas en los articulos 54
y S.S. del Codigo Penal a fin de establecer el ambito punitivo de movilidad previsto en la
ley. Para determinar el cuarto minimo matematicamente realizamos las siguientes

operaciones

el) Sanciones bdsicas del tipo principal ““SABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES (Art. 365- Modificado. L
1142/2007, art. 38. Modificado. L. 1453/2011, art. 19.)

Minima Maxima

Pena: 9 anos 12 anos

e2) Sanciones basicas del tipo subsidiario HURTO CALIFICADO (Art. 240- inc. 2)

Miniima Maxima

Pena: 8 anos 16 anos

e3) Factores reales modificadores del marco punitivo: Son factores que conducen a
alterar o modificar incrementando o disminuyendo los limites maximos y minimos de |a
pena gue ordinariamente corresponde al tipo basico o especial, que pueden inclusive
modificar también ¢l marco punitivo derivado de fa aplicacion de otros fundamentus

reales modificadores de la pena imponible,

Se observa, que existen circunstancias de mayor punibilidad que no fueron deducidas por
la Fiscalia como lo esel”.5. Ejecutar la conducta punible mediante ocultamiento, con abuso
de la condicion de superioridad sobre la victima, o aprovechando circunstancias de tiempo,
modo, lugar que dificulten la defensa del ofendide o la identificacion del cutor o
participe.(...) 10. Obrar en ceparticipecion criminal, pero como no se dedujeron, por
aquello de la congruencia de la acusacion con la sentencia el ambito punitive de movilidad

debe partir del primer cuarto minimo.

e4) Division del margen punitivoe en cuartos: [stablecido el marco punitivo del tipo

principal gue en este caso es de 3 afios sobre el cual ha de cumplirse la individua'izacion




de la pena en sentido estricto, se debe dividir el margen punitivo en la forma prevista en

ei Articulo 61 incs. 1%y 2°.

Asi se divide ese margen punitivo de 3 afios entre 4, que equivale ¢l cociente a 0.75 afos.
por tanto:

El cuarto minimo: 9 afos 9.75 anos

Los cuartos medios: 9.75 anos 11.25 @hos H
i Cuarto maximo: 11.25 aios 12 afios ’[
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e5) Quantum: Por tanto, la cifra para partir del anterior analisis aritmético es de un limite
de 9afios, pero como el delito concursa con el hurto calificado, el que por demés tiene
circunstancias de agravacion punitiva y a pesar de que no se dedujo causales de mayor
punibilidad ellas se tornan en evidentes, se aumentara discrecionalmente la pena en 3

anos, pero debido a quc todes ellos aceptaron cargos desde el mismo momento en que se

imputo la conducta se les rebajara tan solo el 12.5%" por haber sido su captura en

b JURISRUDENCIA De conformidad con fo anterior ia Corle aclarara el sentido del falle de casacion adoplado
el 5 de sepliembre de 2011 dentro del radicade 36502, 4 fin de precisar la jurisprudencia acerca de este lopico.

Ante todo vale destacar que los argumentos consignados en la mencionada providencia. luvieron como sopuiie
dar una austada interpretacion. leniendo como base la sislematica reglada en la Ley 906 de 2004, respelando la
ntencion del legrstador al adicionar el articulo 301 a traves del anticuio 57 de la Ley 1453 de 2011, que no ara c'ro Que i
de acoger la nermeneutica que la Sala habia dado al instiulo de allanamiento a cargos y al preacuerdo y negociacionns
enire fa fiscalis y el imputado o procesade, segin el evente. en especial las referenciadas con los radicades 27263
g?%??JO’ﬂ‘-) 28222(30/062010). 29902 { f‘wu 2010}, 30273 (0 1 30550 (24/03/2010) 31061 (24:03/2010) enire
olres. en lorno a que 1as persanas en sifuacion de fizgrancia ndo no van acompanadas de un L“ 15 UC colabors
la reoqy! de pena no puede alcanzar el Sf‘“/u segun 1o previsto para el articulo 351 de la Ley 506 ce 2004
conomia procesal sea mayuiscula coma por giemple ¢cuando fa acepiacion de CArgos s& produce a esca

neligo et delito
Recuerdese que frente a este tema como se adulo en la prowidencia de 5 de sepliembre de 2011 un
gamiento como el anlenor "ha llevado a la Sala a estmar que ese premio punitivo puede ser del ortden dol 35 % o
% enla medida en que debe ser wpeum 'e*r lodo caso- a una lercera parte mas un dia dado que gl acoginuento
a los cargos se gjecula en la primera oporunidad

De otro lado, surge nuevamenic oporiuno reilerar que denfro de esas precisas lacullades configurativas
basado en los antenores pronunciamienios de esla Corporacion, d feqislader bsen podia establecer un tratunent
procusal con efeclos puniivos. diferente para 1os impulados sorprendidas en ilagrancia y aquellos que sin eslar e esn
condicion oplan por aceplar su responsabilidad aporiande diresta y personalmente fundamentos para ser condenados

£s mas. de acuerdo « on nuestra histona legisialiva oportuno es recordar que en vigencia de la Considucion ge

1886. se expidio el Decreto 050 de 1987 en el que se previo un Iramite abreviado para siluaciones ae flagrancia
Igualmente, teniendo como nuevo marco normative la Constitucion de 1991, del mismo modo se excepluaron de rep Jj'c’l..
de pena por confesion estos eventos, sequn asi se desprende de los articulos 299 del Decreto 2700 de 1997 y 283 de la
Ley 600 de 2000. sin que ello implicara una transgresién del principio de iqualdad, tal como se anoto en precedencia

Sin embargo. la Sala advierle. compartiendo ef critero de la Procuradora Delegada. gue le corresponde fijar el
alcance interprelativo de la aludida modificacion det arlicuio 301 del Cédige de Procedimienlo Penal de 2004 necha
el articuio 57 de la Ley 1453 de 2011. consuitando el espintu del legislader y obviamente respetando g sisterratsa
reglada en fa ley procesal penal. a fin de mantener 1a coherencia de iz ar;[:wdad judicial

De tal manera sila infencidn del iegislader deniro de! poder de onfiguracion. fue la de reglar 1a ret Jaja e
pena denvada del estado de flagrancia temendo como fundamento w]Ju esa particular siuacion ofrece sin meyor
aificuitad los meaios de prueba que permiten Ja 2mision por gereral de un fallo condenatonio al consagrar La
persona que incura en las causales anferipres (flagrancial solo tendra 104 pante del beneficio de gue {rata el articulo 257

de fa Ley 906 de 2004" la interpretacion del mencionada precepto compete hacerse con lolal respeto a la sistermatica all
contenida, la cual esla suslentada en la progresividad de los beneficios punitivos ofrecidos oor 1 aceptacion de cargos v
ios preacuerdos y negociaciones celebrados entre fa fiscalia y el imputado ¢ acusado, alendiendo os Giversos i1omentes
procesales en que puede darse la aceptacion de responsabilidad

St no se hiciera de fa manera sealada antenormente, se entraria al campo del absurdo pues en la audienci
de wnputacion la rebaa de pena equivaldria @ una cuarla parte del cincuenta por ciente  mientras que para L.
preparaiona. eslo es ya en el curso del juicio oral ese heneficio seria de la ercera parie de la sanclon a imponer ¢s
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flagrancia, quedando en diez 10 afios 6 seis meses,pero como enel delito accesorio no <e
ha presentado la reparacion o resarcimiento del dano causado esa pena se aumentara en
un 5% siguiendo las orientaciones de la (:t“)"t‘O:SUb(@r'T\Z‘] de justicia, citada anteladamente,
(CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, Magistrado Ponente: JOSE LU'S
BARCELO CAMACHO, Aprobado acta N° 139, Begotd, D. C., veintisiete (27) de abril de dos

mil once (2011)quedando la pena en definitiva el 11 afios (ONCE ANOS)

f) Subrogados de la pena: La condena de ¢jecucion condicional y la prision domiciliaria no
son procedentes para el caso sub examine, a raiz de las dosificacionos punitivas que
contrae el tipo principal y por las que efectivamente se condeno, a mas de ello la
modalidad delictiva se puede considerdar abominable ya gue con ella se genera un grave
riespo pues se pone otros bienes juridicamente tutelados como la vida y la integridad
personal en peligro, ademas ne se dio la reparacion de los dafos y perjuitios causados a

las victimas, como lo ensena los Arts. 65-3 y 38-3 del Codigo Penal.

Sobre la concesion de la prision domiciliaria en su condicion de padre cabeza de famiiia se

"

ha dicho que el juez no pucede pronunciarse “...por incompetencia y extemporaneidad por
anticipacion y trasgresion del principio de la doble instancia, a efectos que una vez en

firme lo decision, sea el Juez de Ejecucion de Penuas y Medidas de Seguridad quien se

decir. habria una mayor rebap para una mpa mas avanzada ool procesy
co'aboracion con la admiprslracion de jushe

Para prever ese bpo de situaciones en g aphcacion de la usio@ premial la Sala en su falio del 5
septiembre de 2011 senalo gue respelande el principic de progresvidad deas rebajas por 0§ mstilos fanies vec o
mencionagos. “los verdaderos sentito y aicance de fa restrccion de la [ parte de la rebaja de pena en 1os cas0s ue
flagrancia conduce a conciur que lal guansmo es dnico v que lieng aphcabiiday con ndependancia de s z,lupas de!
£roceso o en cualquigra de los momentos u oporunidadas en que el impulado o acusado acepie 0s cargos bien sez por
uuamr'z«cnfd o preacuerdo con el fiscal {pagina 47 de la senlencia).

n ese propesito, de acuerdo con la Ley 1453 de 2011 el esguema de rebajas por razon de dichos institulos
correspon U'e realizarse temiends en cuenta 1a flagrancia, pero obviamente (espetandose tas reducciones de pera
iniciaimente consagradas para el allanamientos a cargos y preacuerdos y negociaciones entre la fiscalia y 2l imputato o
acusado. oe fas cuales el sujelo solo lendra aerecho a una cuaria parie de las regladas. interpretacion que se ajusta a

ancionado principio de progresividad y consutta con el guerer del legislador
Ast come lo destaco la Procuradora D"’cocau ta cisminucicn del beneficio punifivo en una cuarta ¢
consagrada en ei arliculo 351 de la Ley 908 de 2004. debe sxiendeise & todes lus momentos o elapas procesales en
que se auloriza allanarse a cargos y suscrioir acuerdos enlre las paries respetando desde luego las rebajas de nepa
micialmente previstas para cada momenio
Conforme con fo antenor, la persona que haya sido capturada en flagrancia tendra derecho a las siguientes
rebajas de penas progresivas segun el momento en que se allane a los cargos formulados

y donge e acusado ha greslado neencr

Rebajas punitivas por aceptacion de cargos

Audiencia de formulacion Rebhaja original ' Rebaja actual
Art, 351 Yy (50%) 125 % (1/4 de la mitad;

" Audiencia preparatoria 143 (33 3%) 8 33% (1/4 de la tercera parle)
Art.356 N.5

* Audiencia juicio oral ( 1) ‘ 4 16% (14 de la sexia parte)
Art. 367 '

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DF CASACION PENAL  Wagistrado Ponente. FERNANDO ALBER™O
CASTRO CABALLERO, Aprobado acta N°253 Bogota DC once (11} de julic de dos mil doce (2012)



ocupe del tema.”, igualmente la sentencia 35943 de la Corte Suprema de Justicia de
fecha 22/06/2011 donde fue magistrado ponente Julio Enrique Socha Salamanca, exigio
que para la concesion de esa prision dormciiviéria al padre o madre cabeza de familia se
debe exigir: i) Acreditar la condicion de padre o madre cabeza de familia, i) la gravedad de
la conducta desplegada por el condenado, iii) el analisis o valoracion de sus antecedentes
penales, familiares, personales y sociales.

Como se dijo, para este despacho a pesar de que los menores Diego Garcia y Mariana
Sanchez requieren de sus padres, la modalidad como se ejecuto la conducta, genero
mayor menoscabo a los bienes juridicamente protegidos v si el asunto, se mira desde una
perspectiva distinta a las teorias del finalismo, es logico que la gravedad de la conducta
dimana diamantinamente, lo que de inmediato impide que se conceda el preciado
beneficio, muy a pesar de que el derecho penal de acto es la brujula que orienta esie

juzgado.

g) Responsabilidad Civil: No se intento incidente de reparacion integral, motivo suficiente
para que el despacho no se pronuncie en este acapite.

h) Entrega de bienes: La entrega de los bienes producto del hurto que se entregaron de
manera provisional a las victimas se torna en definitiva

i) Comiso: A pesar de no haber solicitado la fiscalia la suspension del poder dispositivu ac
los elementos bélicos, pues los mismos debian ser comisados, este despacho precede a
dar aplicacion a esa figura establecida en el Articulo 82 ibidem por cuanto son dienes
ilicitos.

De ahi que el arma y la municion pasaran a poder de la Fiscalia General de la Nacion en
forma definitiva y por ende se dejara a disposicion de la Direccion Seccional
Administrativa y financiera de Manizales, para que el fondo especial que alli existe la
administre o disponga su destruccion o la destinacion que consideren eficiente, a menos
de. que se establezca por la secretaria que esos elementos bélicos tiene propietario
conocido o bien sean requeridos por alguna autoridad judicial en desarrollo de
investigacion, verbo y gracia como lo es el revélver Llama Scorpio, calibre .38, numero
externo IM6202N y numero interno 161

El vehiculo incautado de placa Unica HLB32 pasara a poder de la Fiscalia General de la
Nacion en forma definitiva y por ende se dejara a disposicion de la Direccion Seccional
Administrativa y financiera de Manizales a menos de que en el transcurso de estos seis
meses no sea solicitado por el legitimo propietario o posecdor ante el Juez de ejecucic
de penas y medidas de seguridad quc pruebe que lo entregd de buena de fe a los aqu
procesados.

Ciertamente el Dr. David Augusto Becerra, actuando en nombre del sefior Albeiro Sanchez
Salazar solicita la entrega del vehiculo de placa Unica ARN 737, camioneta que el dia de los
hechos era conducida por su hijo el sefior Jeison Alejandro Sanchez Cardona ancxando
para tal fin: i) un contrato privado de compraventa suscrito entre Alvaro Gémez Quintero
y José Albeiro Sanchez Salazar adiado el 11/01/2012, otro anexo aquel de fecha
13/11/2012, ii) una autorizacion para realizar el tramite de la compraventa, i} un
formulario de solicitud de tramites del registro nacional automoter sin autenticar,

“CN L Sentencia de agosto 23 do 2007 Radicacion 27357 NP Siatredao bapinosza Peres
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declaraciones iv) juramentadas extrajuicio de Alvaro Gomez Quintero, Luis Fvelio Sanchey
Gonzdlez , Miriam Stella Castro y José Albeiro Sanchez Salazar y fotocopia de las cedulas
de Jose Albeiro Sanchez Salazar y Alvaro Gomez Quintero, este despacho estima que esos
documentos por si mismosdemuestran la posesion y tenencia en aquel, son prucha
sumaria, en especial las extrajuicio que dan cuenta que aquel no sabia de la conducta
ilicita que ejecutaba su hijo, por ello, asiendo este despacho gala del principio de la buena
fe", creera en tales atestatos, por ende ordenard la entrega de tal automotor al sefior Joso
Albeiro Sanchez Salazar, por sobre todo, cuando la Fiscalia de dicha sedoer no lc ha
vinculado formalmente a la investigacion.

Corolario de lo discurrido, el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE MANIZALES
CALDAS- “Administrando justicia en nombre de |a Republica y por autoridad de la ley”;
edita en los siguientes términos la:

DECISION ADOPTADA

PRIMERO: CONDENAR al ciudadano LUIS ATONIO MEJIA VALENCIA, identificado con la
cédula de ciudadania numero 18.614.437. expedida en Santa Rosa de Cabal, JOSE FERNEY
GARCIA MUNOZidentificado con la cédula de ciudadania namero 18.616.730.expedida en
Santarosa de Cabal, JEISON ALEJANDRO SANCHEZ CARDONAIdentificado con la cedula dr
ciudadania  numero  1.088.276.514. expedida en Pereira, RUBEN DARIO
BEDOYA,identificado con la cédula de ciudadania numero 15.961.706. expedida en
Salamina CARLOS ANDRES SILVA identificado con la cédula de ciudadania numero
1.088.007.146.cxpedida en Dosquebradas a la pena de ONCE ANOS (11 ANOS) en su
condicion de COAUTORES delos delitos de “FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES (Art. 365- Modificado. L.
1142/2007, art. 38. Modificado. L. 1453/2011, art. 19.) HURTO CALIFICADO con
CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA (Art. 240- inc. 2, Art. 241 Numeral 10
donde son ofendidos la sepuridad publica y los sefiores Héctor Mario Betancourt Csorio y
Carlos Mario Betancourt Zuleta.

SEGUNDO: DENEGAR alos CONDENADOS la suspension condicional de Ia ejecucion de fa
pena v la detencion domiciliaria como sustituta de la intramural por las razones expuestas
en la parte motiva de este veredicto. Por ende la secretaria enviara fa orden de
encarcelamiento al finalizar esta audiencia

TERCERO: Se exime por ahora este despacho de condenar al pago de indemnizacion do
perjuicios, pues por el momento ne se ha intentado incidente de reparacién integral.

CUARTO: Se ordena (Articulo 161 del codigo de Procedimiento Penal) a la secretarip el
cumplimiente de las siguientes obligaciones: '

ab Dard los informes de que trata los Articulos 166, 442 y 482 del Codigo de
Procedimiento Penal

CURISPRUDENCEA- TU LA - Viokreion det posiatado de Ta buena fe T oteos termines. of pastadade de
be bucna fe se realiza plenamente cuando el ciudadano observe o cabalidad Ta conducta establocida por ¢l
ordenamiento vigenie como condicion para acceder o un cargo o o ieir un derecho derisado de una relacion
Juridica con la administracion. I<n cansecuencin. dicho postulado se viola cuando al ciudadine se e hace
aciaraciones que constituy e e verdad, cargas mesperadas y rambicn cuando se le infornma la temumae on do
drehin relcion s cenirse al debido proceso o por razones que of audadano tenia pertecto derecho a csperar
Gue o eNistieran. como guiers que ast se lo labio maniestado i propic administracion formalmente. por

clemplosatraves de b resolucion o contratn™ EC Const Seint T-4370 jul 1492, NP Ciro Anganta Harom
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b) Editara la ORDEN de ENCARCELAMIENTO informando que no se le otorgo el subropado
de condena de ejecucion condicional ni la detencion domiciliaria por la intramural.

¢) Remitira copia de este proceso al sefior Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Manizales para que se ¢ontintie con la vigilancia de la pena por parte de
ese despacho.

d) Librara los oficios comisando los bienes.

¢) Entregara el vehiculo de placas ARN 737, Clase camioneta, marca Chevrolet luy 16Q09,
modelo 1994, tipo estacas, color blanco, modelo 1994, motor numero 352625, chasis
1584222525 al Dr. David Augusto Becerra Herrera identificado con la cédula de
ciudadania 10.258.992, portador de la Tarjeta profesional T.P. 142075.

SENALAMIENTO DEL RECURSO QUE PROCEDE CONTRA LA DECISION Y OPORTUNIDAD
PARA INTERPONERLO

|- RECURSO QUE PROCEDE CONTRA LA DECISION:

Procede el recurso de apelacion en el efecto suspensivo como lo indica el Art. 177 del
Codigo de Procedimiento Penal.

II- OPORTUNIDAD PARA INTERPONERLO:

Tal como lo dispone el articulo 179 del Codigo de Procedimiento Penal el recurso se debe
Interponer y sustentar en esta audiencia, a no ser que el inconformo lo realice per scrito
dentro de los 5 dias siguientes al proferimiento del veredicto

Las decisiones aqui adoptadas quedan notificadas en estrados y por ello se interroga a los
sujetes procesales si es su deseo interponer recursos, ol Fiscal indica que no, los
defensores y los condenadosindican que no interpone ningun recurso, sc da por
terminada siendo las 1643 quedando las decisiones adoplﬁadas ejecutoriadas.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
GUADUAS - CUNDINAMARCA

Guaduas, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Abril de dos mil diecisiete (2017).

Interlocutorio : 0753
No. Interno  : 2014-00016
Sentenciado : RUBEN DARIO BEDOYA

Delito : Porte de armas y otro
L ASUNTO A DECIDIR

Decidir lo que en derecho corresponda, sobre la peticion de redenciéon de pena y la
concesion del sustituto penal de la Prision domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G
del C.P, elevada por el condenado RUBEN DARIO BEDOYA.

II. ANTECEDENTES PROCESALES

1. El Juzgado Quinto Penal del Circuito de Manizales (Caldas), €l 13 de marzo de 2.013,
condené a RUBEN DARIO BEDOYA, a la pena principal de ONCE (11) afios de prision,
al haberlo hallado coautor responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones y hurto calificado con circunstancias de
agravacion punitiva, negandole la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena y la
detencion domiciliaria.

2. RUBEN DARIO BEDOYA, por éste proceso se encuentra privado de la libertad desde el
18 de diciembre de 2.012, lo que significa que ha descontado un total de CINCUENTA Y
DOS (52) MESES Y CINCO (5) DIAS de detencion fisica.

3. Por las actividades desarrolladas en los diferentes centros carcelarios, le han sido
reconocidas un total de QUINCE (15) MESES Y SIETE PUNTO CINCO (7.5) DIAS de la
siguiente manera:

Despacho Fecha Providencia | Meses | Dias
ESTE DESPACHO 15/07/2014 28
ESTE DESPACHO 20/02/2015 4 6 1.
ESTE DESPACHO 02/10/2015 3 2957
ESTE DESPACHO 27/04/2016 4 2 ¥
ESTE DESPACHO 3/02/2017 2 22.5
ESTE DESPACHO 27/04/2017 1 9.5

TOTAL 12 1975

4. Esto quiere decir que RUBEN DARIO BEDOYA, ha descontado en tiempo fisico y
redenciones un total de SESENTA Y SIETE (67) MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5)
DIAS de la pena de prisién impuesta.

I1I-. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1-. DE LA REDENCION DE PENA:




El numeral 4 articulo. 38 del Codigo de Procedimiento Penal sefiala que corresponde al
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conceder la redencién de pena por
trabajo, estudio y ensefianza de conformidad a lo previsto por el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

Por su parte, el articulo 82 del Régimen Penitenciario y Carcelario, dispone que a los
detenidos se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabajo, para tales efectos no se
podran computar més de ocho horas diarias de trabajo.

Precisado lo anterior, se observa que mediante oficio No. 156- EPCES-AJUR-2015, el
Centro Penitenciario La Esperanza de Guaduas — Cundinamarca allegd certificados
originales de computo y de conducta, para efectuar la pertinente redencion de pena por
trabajo realizados por el condenado RUBEN DARIO BEDOYA, asi:

, Horas de . "
Certificado No. Pertado Trabajo Laipaacion
Octubre/2016 208 Sobresaliente
16495131 Noviembre/2016 208 Sobresaliente
Diciembre/2016 216 Sobresaliente
TOTAL 632

Ahora, dando aplicaciéon a los parametros establecidos en el art. 82 en comento
(632/8=79/2=39.5) y vistos los demas documentos allegados con la solicitud, se observan
las respectivas actas evaluativas del trabajo desarrollado por el sentenciado, calificandose
como “SOBRESALIENTE”; ademas de la certificacion de conducta expedida por la
directora de la penitenciaria donde ha estado privado de la libertad la califican de
“EJEMPLAR *'” de lo que se puede concluir entonces que RUBEN DARIO BEDOYA se
hace merecedor de una redencion de pena por trabajo de UN (1) MES Y NUEVE PUNTO
CINCO (9.5) DIAS, realizado durante los meses de octubre a diciembre de 2016, por ende,
se procederd a su reconocimiento a voces del numeral 4 del articulo 38 del Cédigo de
Procedimiento Penal, en armonia con el 97 de la Ley 65 de 1993.

2. DE LA SUSTITUCION DE LA PENA DE PRISION, POR PRISION
DOMICILIARIA DEL ARTICULO 38 G - CODIGQO PENAL.

Se Procede a resolver sobre la posible concesion del sustituto de la prision domiciliaria
establecida en el articulo 38 G del C. P., a favor de RUBEN DARIO BEDOYA.

Segun la norma en cita, los requisitos para obtener la sustitucién de la Pena de prision, por
prisiéon domiciliaria son los siguientes: i) Que haya cumplido con la mitad de la condena ii)
Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima o se trate de un delito que
se encuentran expresamente excluidos iii).Demostraciéon de arraigo familiar y social y iv).
Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las obligaciones previstas en el
numeral 4 del articulo 38 B del C.P. En tal orden procedemos a su analisis.

1. Cumplimiento de la mitad de la condena

RUBEN DARIO BEDOYA fue condenado a la pena de ONCE (11) ANOS o lo que es lo
mismo CIENTO TREINTA Y DOS (132) MESES DE PRISION, lo que significa que la
mitad equivale a SESENTA Y SEIS (66) MESES.

Como se vio lineas atras el penado ha cumplido fisicamente y con redenciones SESENTA Y
SIETE (67) MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS, cumpliendo asi con ¢l aspecto
objetivo de haber descontado la mitad de la condena.

!Certificado de conducta N° 6044221



2. Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima o se trate de un delito
que se encuentran expresamente excluido.

En lo atinente a que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima no existe
ninguna prueba que asi lo demuestre y los delitos por los que fue condenado — Fabricacion,
Irafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones y hurto calificado
agravado — no hacen parte de los delitos excluidos taxativamente por el articulo 38 G, por
tanto, cumple a cabalidad con la segunda de las reglas alli dispuestas.

3. Demostracion de Arraigo Familiar y Social.

RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con célula de ciudania N° 15.961.706 es hijo de
José Antonio y Isaura; nacio el 14 de septiembre de 1973 en Salamina (Caldas), de estado
civil soltero, de ocupacién agricultor, con domicilio en la Manzana 2 Casa 18 Barrio el
Remanso en la ciudad de Pereira (Risaralda), informacién extractada de la cartilla
biografica del interno, individualizacion de la sentencia condenatoria y segiin acta de
declaracion extraprocesal, mediante la cual el sefior Alberto Merchan Vivas, manifestd ser
amigo del penado y su compromiso de acogerlo en su vivienda, aportando junto con ello
facturas de servicios publicos, pruebas que permiten inferir que ese serd el lugar en el que
el sentenciado morara.

La anterior informacion es corroborada con el formato de visita domiciliaria obrante en el
expediente, con el que se llevé a cabo el estudio para el permiso de 72 horas para salir del
penal sin vigilancia y mediante el que se logré establecer que el sentenciado residira en la
citada direccion junto con sus amigos, ademdas de ser el lugar en el que ha venido
disfrutando de sus permisos concedidos. En consecuencia, con la citada informacién se
establece que el sefior RUBEN DARIO BEDOYA tiene arraigo familiar y social.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las obligaciones previstas en el
numeral 4 del articulo 38 B del C.P. En tal orden procedemos a su andlisis.

Las referidas obligaciones se contraen a: No cambiar de residencia sin autorizacion previa
del funcionario judicial; dentro del término que fije el juez reparar los dafios ocasionados
con el delito; Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello y Permitir la entrada a la
residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento
de la reclusion. Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento
de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad.

Al respecto tenemos que la sentencia cuya pena se ejecuta no impuso condena en
perjuicios.

Igualmente, deberd de comparecer ante la autoridad judicial que este conociendo de la
ejecucion de la condena cuando fuere requerido y permitir el ingreso a la residencia de los
servidores publicos encargados de la vigilancia de la reclusion.

Asi las cosas, se observan cumplidos todos los requisitos contenidos en el articulo 38 G del
C.P., y en consecuencia se concedera a RUBEN DARIO BEDOYA, la sustituciéon de la
pena de prision que viene cumpliendo en el EP, La esperanza de este Municipio, por la de
prision Domiciliaria que cumplird en la Manzana 2 Casa 18 Barrio el Remanso en la ciudad
de Pereira (Risaralda).

Para hacer efectiva esta sustitucién, el condenado deberd suscribir diligencia de
compromiso en la que se compromete a cumplir las obligaciones previstas en el numeral 4



del articulo 38 G del Cédigo Penal y lo ordenado en éste proveido, las que garantizara con
la constituciéon de caucién prendaria en cuantia de DOS (2) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES en dinero en efectivo en la cuenta de depésitos
judiciales del Juzgado radicado de ejecucién de penas y Medidas de seguridad de
Facatativa, Cundinamarca o por péliza de compaiiia de seguros.

Constituida la caucion y suscrita la diligencia de compromiso se dispondra que el Instituto
Nacional penitenciario y carcelario, por intermedio del establecimiento penitenciario en que
actualmente se encuentra proceda al trasladarlo al lugar de su residencia en que seguira
cumpliendo la pena de prisién impuesta en su contra.

Debera informarse esta determinacion al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC) para que disponga el establecimiento penitenciario que controlard el cumplimiento
de la prisién domiciliaria concedida.

IV-. OTRAS DETERMINACIONES

Una vez cobre ejecutoria esta decision y sea trasladado RUBEN DARIO BEDOYA, a la
residencia en que seguird privado de la libertad, remitase el proceso al Juzgado de
ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira (Risaralda), reparto, sefialado por la
Corte Suprema de Justicia en decision del 8 de junio de 2010 radicado 34333:

“2. La ejecucion de la sentencia atafie al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, cuya competencia, cuando el condenado se halla privado de la libertad, no
depende de la naturaleza de la conducta punible, o del territorio donde se cometio, o del
despacho Judicial que dicto el fallo, ni el nimero de condenas, ni cudl de ellas se
encuentra descontando el sentenciado, ni de peticiones que se hallen pendientes por
resolver, sino de un factor personal relativo al lugar donde se encuentre descontando la
pena y si en ese lugar existe o no un juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad”.’

Déjense las constancias pertinentes en los libros radicadores y dese cumplimiento al
Acuerdo numero 739 de 2000 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura. Quedando el mencionado interno a disposiciéon del Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Pereira (Risaralda) reparto.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE GUADUAS, CUNDINAMARCA;

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR UN (1) MES Y NUEVE PUNTO CINCO (9.5) DIAS, de la pena
de prisién impuesta a RUBEN DARIO BEDOYA, por trabajo realizado durante los meses
de octubre a diciembre de 2016, conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: CONCEDER a RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con C.C. No.
15.961.706 la sustitucion de la pena de prision que viene cumpliendo en el E.P., La
esperanza de este Municipio, por la de prision Domiciliaria que cumplird en la Manzana 2
Casa 18 Barrio el Remanso en la ciudad de Pereira (Risaralda), para cuyo efecto debera de
suscribir diligencia de compromiso en la que se compromete a cumplir las obligaciones
previstas en el numeral 4 del articulo 38 B del Cddigo Penal y lo ordenado en éste
proveido, las que garantizard con la constitucién de caucion prendaria en cuantia de DOS
(2) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES en dinero en efectivo
en la cuenta de depdsitos judiciales del Juzgado radicado de ejecucion de penas y Medidas
de seguridad de Facataiiva, Cundinamarca o por péliza de compaiiia de seguros.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal radicacion 29835 de 22 de mayo de 2008
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TERCERQO: Prestada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso se dispw
Instituto penitenciario y carcelario, por intermedio del establecimiento penitenciario en que
actualmente se encuentra proceda al trasladarlo al lugar de su residencia en que seguira

cumpliendo la pena de prisién impuesta en su contra.

CUARTO: Inférmese esta determinacion al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC) para que disponga el establecimiento penitenciario que controlara el cumplimiento
de la prisiéon domiciliaria aqui concedida.

QUINTO: Dese cumplimiento al acépite otras determinaciones.

SEXTO: REMITIR copia de esta decisién a la Asesoria Juridica del establecimiento
penitenciario en donde se encuentra el condenado para que haga parte de la hoja de vida.

SEPTIMO: En contra de las decisiones contenidas en esta providencia proceden los
recursos de Reposicion y Apelacion.

EON/MANRIQUE AREVALO

— : JUE



RAMA JURISDICCIONAL
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEG
GUADUAS, CUNDINAMARCA
CARRERA 5 No.6-01 Primer Piso

REPUBLICA DE COLOMBIA U/ )9’

ORDEN DE TRASLADO A PRISION DOMICILIARIA No. 065

FECHA 12 DE MAYO DE 2017

SENOR. DIRECTOR EST. PENITENCIARIO LA ESPERANZA /
SIRVASE DEJAR EN PRISION DOMICILIARIA A: RUBEN DARIO BEDOYA.

CEDULA DE CIUDADANIA: 15.961.706 }
NATURAL DE: SALAMINA, CALDAS.

FECHA DE NACIMIENTO: 14 DE SEPTIEMBRE DE 1.973
DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS /

DE FUEGO ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y HURTO,
CALIFICADO CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA.
ESTADO CIVIL : SOLTERO

PROFESION U OFICIO: AGRICULTOR

NIVEL ACADEMICO: NO REGISTRA.

NOMBRE DE LOS PADRES: JOSE ANTONIO E ISAURA

DIRECCION DOMICILIO: MANZANA 2 CASA 18 BARRIO REMANSO EN

LA CIUDAD DE PEREIRA, RISARALDA.
MOTIVO: ESTE DESPACHO EL 27 DE ABRIL DE 2.017 CONCEDIO EL

SUSTITUTO DE PRISION DOMICILIARIA RUBEN DARIO BEDOYA, RAZON
POR LA CUAL DEBE CONTINUAR PRIVADO DE LA LIBERTAD EN PRISION
DOMICILIARIA Y SER TRASLADADO A LA MANZANA 2 CASA 18 BARRIO
REMANSO EN LA CIUDAD DE PEREIRA. RISARALDA. /
EXPEDIENTE RAD. 17486 61 06 802 2012 80341 00 NI12014 - 00016
CONOCIERON DE ESTE ASUNTO: JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE MANIZALES
CALDAS, JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE FACATATIVA CUNDINAMARCA, Y ESTE DESPACHO

N.I. 2014 - 00016 <AUTORIDADES» G ,/
OBSERVACIONES: Se requiere al sefior Director para que de i\j,‘gﬁ_{ =
manera inmediata o a mds tardar dentro de los 3 dias al recibo o

de la presente informe el cumplimiento de esta orden. — 2
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COLOMBIA
POTENCIA DE LA

VIDA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

POLICIA NACIONAL

QIRECCI()N DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL
AREA ADMINISTRACION DE INFORMACION CRIMINAL

&

No. 20230503182 / SUBIN — GRIAC 1.9
Tunja, 23 de octubre de 2023

Sefor(a)

FRANCISCO JAVIER CONDE ROJAS
Epmsc Area Juridica INPEC
Sogamoso

Asunto: respuesta a oficio s/n del 23/10/2023 Ref. Solicitud Antecedentes.

En atencion al asunto y referencia, me permito informar que consultada la informacién sistematizada de
antecedentes penales y/o anotaciones, asi como érdenes de captura de la Direccion de Investigacion Criminal
e INTERPOL (DIJIN) y segun lo estipulado en el articulo 248 de la Constitucion Nacional, aparece (n) registrada
(s) hasta la fecha la (s) siguiente (s) persona (s) asi:

Figura como:
o b

SENTENCIA CONDENATORIA - VIGENTE
OFICIO: SIN NRO. del INSTANCIA: 1A INSTANCIA )
PROCESO: 80341 CONDENA: Al
AUTORIDAD: JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO 5, | BENEFICIO:  NO REPORTADA X
MPIO/DPTO: MANIZALES , CALDAS DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE
FEC.DECISION:  13/03/2013 ILEGAL DE ARMAS

OBSERVACION: INSERTADA SIJIN DECAL

EXTINCION Y/O CANCELACION:

OFICIO:

PROCESO:

ESTADO PENA: SENTENCIA CONDENATORIA
AUTORIDAD:

MPIO/DPTO: ,

FEC. EXTINCION:

AUTORIDADES QUE CONOCIERON

| . .
SENTENCIA CONDENATORIA - VIGENTE
OFICIO: 0150 del 30/01/2006 INSTANCIIA.‘/lO'
PROCESO: ~ 20021212 CONDENA:
—JUZGADO EJECUCION PENAS
AUTORIDAD: EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS | BENEFICIO:
2,

PIO/DPTO: PEREIRA, RISARALDA
MPIO : DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
FEC. DECISION:

1DS - OF - 0001
VER: 4 Pagina 1 de 3 Aprobacién: 30/08/2021



OBSERVACION: PER- OF 0150 DE 30-01-06 EXTINCION DE 28-09-05 CONDENADO A 30 MESES DE PRISION POR
EL JUZAO 8 PENAL MPAL CON RDO 2001-0591-00 EL 25-06-02 CONOCIO LA FISCALIA 29 LOCAL CON RDO
59914 .VER RADDAS 84750-06

EXTINCION Y/O CANCELACION:

OFICIO:

PROCESO:

ESTADO PENA: _EXTINCION DE CONDENA

AUTORIDAD:

MPIO/DPTO: i

FEC. EXTINCION:

AUTORIDADES QUE CONOCIERON

SENTENCIA CONDENATORIA - VIGENTE

OFICIO: 2423 del 29/06/2007 INSTANCIA: 0
PROCESO: 620128510799 CONDENA:
JUZGADO EJECUCION PENAS
AUTORIDAD: EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS | BENEFICIO:
2
MPIO/DPTO: MANIZALES, CALDAS DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR ART. 340 CP.,
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE ILEGAL DE
FEC. DECISION: ARMAS, SECUESTRO

OBSERVACION: PROV 12/06/07 ACUMULA SENTJ/PCUO CTO BELEN DE UMBRIA R*05-093 EL 23/06/05 DE 10 ANS
Y J/PCUO CTO BELEN UMBRIA R*05-074 EL 25/05/05 DE 8 MS.TOTAL PENA 124 MS PRIS.INPEC M/ZALES SOLANT
P72H R/DAS 538206/08.

AUTORIDADES QUE CONOCIERON

DARIO BEDOYARUBEN cC:15961706

MEDIDA DE ASEGURAMIENTO VIGENTE

OFICIO: SIN NRO. del NRO. MEDIDA: 80341
PROCESO: 201280341 FECHA MEDIDA:  19/12/2012
AUTORIDAD: JUZGADO PENAL MUNICIPAL 1
) DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE
MPIO/DPTO:  MANIZALES , CALDAS ILEGAL DE ARMAS
TIPO: MEDIDA DE ASEGURAMIENTO

OBSERVACION: DETENCION PREVENTIVA ESTABLECIMIENTO CARCELARIO PRORROGAS:  VENCIMIENTO:

AUTORIDADES QUE CONOCIERON

GC: 15961706

IMPEDIMENTO SALIDA DEL PAIS VIGENTE

OFICIO: 2542 del 17/04/2001 TIPO MEDIDA:

PROCESO: 0 PAIiS:

FISCALIA _ DELEGADA __ UNIDAD
AUTORIDAD: DELEGADA  ANTE - JUZGADOS | DESDE:
PENALES MUNICIPALES 29

MPIO/DPTO:  PEREIRA, RISARALDA HASTA:
5 . HURTO CALIFICADO Y
IMPEDIMENTO: DELITO: AGRAVADO
FECHA: 17/04/2001
1DS - OF - 0001
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OBSERVACION: OFICIO 133 DEL 04/10/01 DET. PREV. SIN LIBERTAD FOR. 1599689

AUTORIDADES QUE CONOCIERON

T T

ANOTACION

OFICIO: 156 del 18/04/2005 FECHA MEDIDA: 18/04/2005

PROCESO: 630016000081200500044
NO ASIGNADO UNIDAD DE REACCION

AUTORIDAD:
INME
DALA D DELITO: HURTO CALIFICADO ART. 240 CP., PORTE
MPIO/DPTO:  ARMENIA, QUINDIO ILEGAL DE ARMAS, SECUESTRO
NRO MEDIDA: 0
TIPO MEDIDA:

OBSERVACION: SOLICITO ANTECE OFIC 156 18/04/05

AUTORIDADES QUE CONOCIERON

Se expide sin comprobacién dactiloscopica, puede tratarse de un HOMONIMO.

De igual manera se transfiere la reserva legal de la informacion teniendo en cuenta que es responsabilidad del
funcionario solicitante garantizar, que la informacién que origina y procesa la Direccién de Investigacion Criminal
e INTERPOL, mantenga el principio de segmentacidn a partir de la necesidad de saber y conocer estrictamente
lo necesario para el desempefio de la funcion legal que le es propia, de igual manera el acceso, uso y disposicion
final de la misma, lo anterior teniendo en cuenta los parametros establecidos en la Ley 1581/2012 y Ley
1712/2014 que refieren a garantizar los derechos fundamentales, constitucionales y legales de las personas
que son objeto de tratamiento y son almacenadas en bases de datos, enmarcadas en las actividades que
realizan los funcionarios adscritos a la DIJIN en liderar la investigacion criminal y apoyar la administracion de la
justicia.

Igualmente me permito informar que esta dependencia, NO consulta base de datos respecto a antecedentes
judiciales de indole internacional y/o circulares a nivel mundial. Antes de iniciar cualquier accion al respecto,
debe ponerse en contacto con la Oficina Central Nacional de INTERPOL COLOMBIA, al numero de teléfono
(601) 5159700 - (Ext 30437), o al correo electronico interpol.jefatocn@policia.gov.co, para solicitar o validar
cualquier informacion a fin de obtener instrucciones complementarias.

Atentamente,

Elaborado por TIR-04 ANGELA RINCON SANCHEZ Revieada por: S1. FABIAN BAROM
DEBOY SWIN DEBOY ShiiM

Facha de elaboracion 2023
Ubicacién CWmis dacumentas\Mintacedentes 2023

Carrera 4 N°, 29-62 La Rementa- Tunja ; ¥

Fax. 7405510 Ext. 21452-3214994953 ( }
deboy.sijin-gri@policia.gov.co * Humana
www.policia.qov.co . '

INFORMACION PUBLICA RESERVADA
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INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/11/2023 03:56 PM
L e e e

* Identificado Plenamente: . NO |

> YA / 5 2 & A
No. Hijoé: 37" Padre: JOSE ANTONIO SOTO ~ Madre: ISAURA BEDOYA
Dlrewc/cm'ri*""'? Mz 2casa 18 B/ El Remanso De Peren'aS . Teléfono: 3212013131
Cludad de Residencia: Perelra 3 3
‘ ﬁecha ‘[ngreso

"“;

No Caso B
Autorldadw ¥

Prlmera ) ;
Fecha: 1271 2/2018
Condenar. 221 4

Instanaa

Disposicién: 3179961 Consecutlvo
Provudenc;a" Condenatorla anera Instancxa

7535094
14 Pena' Pri§ion

Decision:

25 Conocumlent
Agravado :
Agravado

3071050 1

9179966 JUZGADO” EJECUCION DE\PENAS DE
3 A Y MANIZALES (REPARTO) ( CALDAS b P
ECE MRS P40 ALY COLOMBIA ) £ - B DFOENEY & L.
B3200141 JUZGADO 1 DE EJECUCION DE PENAS 'Eje‘cu‘c'ioﬁ de la penaPrimera
VOCAORPREYE MANIZALES ((CALDAS = COLOMBIA ) VOAGRSRE 14

o=l Prowdenclas del Proceso:

”“ln’actiVa

e iA
Inactiva

Cons ] Cuaﬁtié'pena' T Estado
2K, . 2 & _ A S s oot “Afos Meses "Dias
1939994 1212/2018". ‘Condenatoria Primera Instancia ¥ " L 110 S0 YO0 Adtva

Documéntos Soportia Bajas Terminacién ‘Prd’c'é’sa“pd;i' Autoridad
No. . “Fecha “ Clase, .. . No.Caso '~ Tipolibertad. ' ‘'Autoridad® .. .. Observaciones
95323 V. 20/04/2012 Bol‘eta de lubertad 95323 £ ’ leertad por Pena LJUZGADO 2 EJECUCION oy RLLSIEEED

ARG §: i v(DE:PENASDE:
. MANIZALiES ( GALDAS - 3

RP_CARTILLA_BIOGRAFICA Pagina 1 de 8
USUARIO: YC39628114



INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/11/2023 03:56 PM

" CARTILLABIOGRAFICA DEL INTERNO

N.U 91397, ¢ . Apellldosy Nombres BEDOYA RUBEN DARIO . * |dentificado Plenamente:, NO I

Fecha o
26f05/201 1

“2126395“_ Consecutlvo Provndencla 1069663 - 1
Condenatona Priméra’ InstanCIa . : " Pena: > Pr|5|on ) i »

Cuantia Pena: Afios: ”1'15 Meses: 0 " Dias:
A}uto_ljida‘d;hu’ééprofirié: JUZGADO 001 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE‘SEGURIDAD D’E Accmn ‘Conocimiento

‘Decisién: > Condenar ...,

s

Delitos:
Delitos: . .

Instancia /' ' Estado
Primera ... Inactiva

Numero Caso’ . Fec
6622876 /s

2

Y-MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
_ DESCONGESTION'DE GUADUAS (-
CUNDINAMARCASCOLOMBIA)
6622876 ... ,;19/12/201\2 JUZGADO,1 PENAL MUNICIPAL
1 MANIZALES CALDAS - COLOMBIA
6622876 3/03/2017 ---- JUZGADO 001 EJECUCION.DE PENAS; YEJ
P11 8IO6ET MEDIDAS'DE $SEGURIDAD DE
y o GUADUAS ( CUNDINAMARCA - o o
6622876 ¢ ‘2711212013 . JUZGADO EJECUCION DE PENAS .. __ Ejecucién'de lapena, . Primera """ lInactiva
i . © (5 (REPARTO)DE'FACATATIVA (- ¢ PLLISZOBEOA

Primera

CUNDINAMARGA « COLOMBIA")

6622876 JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO - | anera 7 inactiva

5 Wl RO I MANIZALES CALDAS ¢ COLOMBIA @ B FY T e @ o
6622876 ¢ 45/05/2013 - JUZGADO' 2 EJEGUCION DE PENAS DE EJecucmn de Ia pena - anera L Inactiva _
_ By - MANIZALES(CALIAS COLOMBIA) ™ o icpone SRRy L) _

IV-ll Documentos Soporte - Procesos _ng’yen)dos

4 N o NFORMACION DE OTROS PROCESOS
No Proceso ’ 2005 0074 \% i &y 9¥S, J Condenado

zEss't‘ha'do:}” ‘ Flnalrzado

No Caso : e
Autoridad a éérgo JUZGADO PROMISCUO'\DEL CIRCUITO BELEN DE UMBRIA-RISARALDA .
Disposicién: 181988 Fecha: HAUIRE Etapa: Juzgamlento/meo Instancia: Primera » »<4

No. Caso"" Y95341 '~ _. No. Proceso: -2005<0074-01 ... . _.S.J."Condenado ., Estado: Fmahzado
Autondad a cargo TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA(‘R[SARALDA COLOMBIA) LRIGHES

DISpOSICIO Fecha Etapa Apelacmn” :
L8 ;
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INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/11/2023 03:56 PM
N.U 91397, : IRy * Identificado Plenamente: NO
No. Caso , 9532_3 Lo 1 200 3 < A& .. .Condenado = % Estado: Fmahzado ”

Instancia: anera ’ '

Fecha: 1 7/04/2005 Etapa: Instrucmon/ InvestlgaCI
. N CR0ATD

“r -No. Proceso " 2005-00093 01" = <t SJ ‘ vCondenado @ “ Estado i Flnallzado

DlSpOSICIOI’l

Estado Einq_liz{ado;

No Caso >95323 1S No Proceso
Autorldad a cargo:.. . JUZGADO 2 EJECUC]_

D'SPOSICIOH ‘ 181997 Fecha: Etapa: EJecuc:on ‘de Ia pena Instancia: Primeéié o
Cons
179667 25/05/2005 Condenatorta anera Instanma Condenar - >i»:anéi_i£a dé I3

179670 -y 10/06/2005 - Condenatorla Segunda Instancia- {0 Fi‘néljz_ada

151688

OGRS 23/06/2005  Condenatoria Primera Instancia
179666

i 0 Finalizada

= 18/07/2005:, Condenatoria Seguﬁda’lnstahciaf " ( (O Finalizada ~ -
179671 0 - 12/06/2007: Acumuladion Jundlca De Pe&as 0 C0“"Finalizada
179672 28/08/2007; RedencionDePena = < o 20 b1 I EiRaizadas: b
085692 _27/08/2009. RedénciciDePena - < - Concéder: 20 /1120 Finalizada *
P85787 | 1 " 10/09/2009 RedencionDePena Concederc: . o 9 128 Finalizada
287585 1 17/08/2010 ~ Redencion De Pena Conceder 5 18 Finalizada
012351 . 18/11/2011, Reden 3 . Conceder -1 ¢ « .« 3 719 “Finalizada..
021511 - 13/12/2011 Conceder . 0 7107 'Finalizada

R TIE o - I —
FLLBEOBEDA 7. LUZUWVILUBICACIONES DEL INTERNO'? 0/

No. Acta 1%z Fecha Nombrede la Ubicacién YOBUADG 14 - ‘Estado’:-
1120602023 <~ ). 02/05/2023~ Pabellon:6;Celda,9 ¢ s ~ p . :Ubicacion actual -~
112-542021 1114 30/04/2021% Pabellon 3;:Celda5, Plancha 3 ‘Ubicacion anterior:
112-0172021 - 02/02/2021 ;AIOJamlentolntemos Patio 3, Celda5 :Ubicacion anterior
112-1292020. . -+ 20/10/2020: '\AIOJamtento Internos, Patio 4, Celda2 - Ubicacion anterior:
112-0862020:; . 22/07/2020 N ntemos Pat|o4 Celda23 . _/ .Ubicacion. anterior
112-1742019" " 19/11/2019 AIOJamlento Internos, Patio 3, Celda9 Ubicacion anterior
112-1582019 /. 04/10/2019_, Alojamiento Internos, Patio 4, Celda 6 “Ubicacién ‘anterior
1120692019 ). 03/05/2019: " -Alojamiento Internos, Patio'3, Celda4 Ubicacion anterior

“Ubicacion anterior. <.

4 10103/20195 ‘
‘Ubicacion anterior.

: , _AIOJamle”hto Internos Anserma Patlo 1, Celda:2
26/05/2018:

'A_IOJamlento Internos Anserma Patro 1, Celda‘

602-00299¢
602 0056548

156-0516. .1 08/09/2016° -Ubicacién anterior’
156- 0311\,‘ | g 2410512016 (\Ubi(’;aci_o'nar]j(erior'
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INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/11/2023 03:56 PM

. Apellidos y Nombres 25 Vg g4 Identlflcado Plenamente NO
.. Fecha £ . .

. 20M2/2012> ) o
" 13/09/2011 AIOJamlento Internos Patio 1, Celda 082
14 07/07/2011 Alojamiento Internos, Patio 1, Celda 103+
06/07/2011\' AlojamientorInternos, Pat|o1 — ffi -
AIo;amlento Internos, Pat 2 Celda 026
AIOJamle t 108, F s o
_ :AIOJamlent In‘ternos Patlo 5a, Celda 003_
01492-08° " 01/07/2008> ernos, Patio-5a, Celda 004_

01-488-08 " 27/06/2008  Alojamiénto Interrios, Patio 5a o
01-248 -/~ =024 14 23/04/2008  Alojamiento Internos, Patio 3, Celda 097

“Ubicacion ‘anterior
‘Ubicacion anterior

01:1513-10
01:021-10
501-562-09.

{Ubncac;on/antenor
| cién ainterlor
Ubicacion anterior
‘Ubicacién-anterior
.Ubicacion anterior. %

'01-0000ﬂ; : 04109/2007 ““““ AIOJamlento Internos Rat102 Celda\025

Evaluacién
. desde
11211942023 08/11/2023  03/08/2023 02/11/2023 Ejemplar
112-8502023 7 '08/08/2023.  03/05/2023 '~ 02/08/2023 .~ Ejemplar *

-~ Fecha:

No.Acta "

112:4862023 09/05/2023 . 03/02/2023 Ejemplar

112:4132023902008/02/2023;  03/11/2022- Ejemplar

11221229 | 10/11/2022°  03/08/2022 %70102/14/2022 '~ Ejemplar |

112- 07982022« 02/08/2022°  03/05/2022 174 02/08/2022 - Ejemiplar v

112-0495.; . /05/2022°  03/02/2022; < »+02/05/2022 ~~  Ejemplar

112-0130 08/02/2022  03/11/2021 02/02/2022 Ejemplar

112-1310" “C02A1/2021,  03/08/2021°7°702/11/2021 . Ejemplar ¥ © .

112:0964" | 04/08/2021°  03/05/20211:7002/08/2021 <) Ejemiplar -

112:06027 7 ‘ﬂ-~11/05/2’o‘21’1?1 03/02/20214¢./02/05/2021 =  Ejemplar ¥

112201251 $102/02/2021.  03/11/20201 77/02/02/2021 . Ejemplar - )
112-0991. ¢ 04/11/2020°  03/08/2020.7202/11/2020 —  Ejemplar / ‘
112-0681,, . - . 25/08/2020°  03/05/2020 - ,02/08/2020 *  Ejemplar .

112-0349  18/05/2020 03/02/2020 02/05/2020 Ejemplar

112-0068" 06/02/2020.  03/11/20195702/02/2020 . Ejemplar
1120806 13/1/2019°  03/08/2019) ©/502/14/2019 ¢+ Ejemplar !

02/08/2019 ¢ Ejemplar
16(02/2019 *~ Buena
16/11/2018 ~  Buena
16/08/2018 *~ Blena ..
31/03/2017 Ejemplar

1120559/ 000.2212/08/2019 - 03/05/2019:
£02-0260- | .01/03/2019.  17/11/2018,
6020912 307 2230/12/2018 . 17/08/2018:
602-0519. .. 01/10/2018"  17/05/2018

156-2932017  04/05/2017  01/01/2017

156-0009- 04/01/2017,  01/10/2016"°“31/12/2016 ..  Ejemplar

1560555 | 2101/10/2016  01/07/2016'7-030/09/2016 ¢ Ejemiplar il
156-0381 { 05/07/2016°  01/04/2016.570:30/06/2016 ©  Ejemplar
15602287, 04/04/2016.  01/01/20161-5/31/03/2016 ;,  Ejemplar

156-0007+ ¢ 05/01/2016.  01/10/2015 31/12/2015 = Ejemp

156-0782., 1 »+1;:08/10/2015°  01/07/2015, - »:30/09/2015 *~  Ejemplar 5, ; ¢;
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INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/11/2023 03:56 PM

e

NO

IN.U 91397.... * ldentificado Ple‘n‘amente;:

; 0/06/2015 Ejemplar
01/01/2015- 1/03/2015 ~  Ejemplar +/
01/10/2014. ... 31/12/2014 *  Ejemplar .,
01/07/2014  30/09/2014 Ejemplar
30/06/2014 Ejemplar 7
17/12/201311:75:31(03/2014 E‘jemplar’ ‘
'#03 02/11/2013‘2’. '03/12/2013 Ejemplar
19/11/201 01/08/2043; 1/11/2013 Buena
31/07/2013’;; 20/04/2013:- 1/07/2013 Buena
,26/04/2013"  20/12/20{: 4/20 Buena ..
~03/02/2012 06/10/2011 01/02/2012 Regular
¢,05/10/2011  Buena {
7/04/2011 ~  Regular +:
: Ejemplar -/«
Ejemblar
08/07/2010 - Ejemplar
06/04/2010 ©~  Ejemplar
'15/12/2009 Ejemplar
:10/09/2009  Ejemplar
04/06/2009 ~,  Ejemplar ;
125/02/2009 - Ejemplar
26/11/2008 . Ejemplar,

01/04/201

30/09/2014
; 807/07/2014{, 01/04/2014-5057

01-223-12
01-1578:1130422:05/10/2011  06/07/2011:7:
01:597-11 . 29/04/20115  19/01/201"
501-079-11- 20/01/2011°  12/10/2010:-
] 12/10/2010.  09/07/2010,
/07/2010 07/04/201 C
09/04/2010 16/12/2009
15/12/2009  11/09/2009
'210/09/2009  05/06/2009:
12/06/2009  26/02/2009,
26/02/2009°  27/11/2008 -
11/12/2008°  28/08/2008,
20/08/2008"  29/05/2008. - -«27/08/2008 - Ejemplar -,
 05/06/2008" 20/02/2008 (28/05/2008 " Ejemplar
21/02/2008  22/11/2007" "7 '19/02/2008 Ejemplar ~

01-1836-09
01-1314<0975
501-851-09 |
0134309
01-1148-08
01-671-08. .
01-407-08
01-079-08 "~

»5:22/11/2007 23/08/2007 a2 1/2007 Ejemplar

0 :‘Fecha Ublcaclon desde

No.&cta 7 2 :
' ‘7'28/09/2007 \f22l10/§2007»’~

lAlta ;

001~ ¢

B01-389-08 ... - '30/05/2008 , 30/05/2008, Media~

601-173-11 : 04/02/2011  04/02/2011 26/05/2011 “Alta

B01-1065-11 0025114 22/07/2011  V22/07/2011° . 20/04/20127¢ 'Observacion y Dlagnostlcc

) 18/10/2013!
o 28/04/2016
U 24]/04/2019.

601373-2013:7

: ~ (20/03/2018 1 120/03/2013:
501-1575:2013 ¢

18/10/2013 */(18/10/2013"

156-006-2016” 128/04/2016 1+ 28/04/2016,

602-0498. “24/04/2019 - 25/04/2019: | ~ 07/01/2022;
112- 17-2022 07/01/2022 . Q7/01/2022,  ~  17/01/2023,
112-382023 17/01/2023 17/01/2023 o

~“Cuantia™;

No.Fallo '

uspension hasta 10 VISI, as suceswas S0400 4

2399 _
p046:  Vf 11172011 EPMSC MANIZALE 4 /(> 'Suspension hasta 10 visitas'sucesivas <’
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INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacton 20/11/2023 03:56 PM

_ CARTILLA BIOGRAFICA DEL INTERNO

RO o R SR O S A SIS

BEDOYA RUBEN DARIO

NO

N.U_ 91397 ... . Apellidosy Nombres:. .

QX. BENEFICIOS ADMINISTRATIVOS

* Identificado

7 \'v”'l:""r ot

Plenamente: .

Xélx-PfOQrémacién Beneficios Admin
No | Fecha'salida < Fecha Llegada ) Fecha salida real Fecha LlegadaYeal’ Tlempo Pe[iodipid'ad'ff%fE“stado.'
1 . 04/11/2008073 4 07/11/2008~  04/11/200804:00 PM - 07/11/2008 04:00PMC 3/ = 72 © w1 dlnactivo
2 <> 04/01/2009:7 14 07/01/2009 S 04/01/2009:05:00 PN < 07/01/2009 05:00 P,M;_z -~ 681 :Inactivo/
3 | 04/03/2009. - 07/03/2009 = - 04/03/2009.05;00 PM - 07/03/2009 05:15:PM; - ; 59 Inactivo;
A 04/05/2009: 7 1 4 07105/2009 (%~ 04/05/2009 05:00 PM — 07/05/20 06 PM: 61 dnactivo :
5 04/07/2009.., , 07/07/2009 > ** 04/07/2009.05:00 PM 07/07/2009 05:‘ “ 81, .Inactivo,
6 04/09/2009 ' 07/09/2009 04/09/2009 05:00 PM  07/09/2009 05:10 PM 62 Inactivo
7 04/11/20097" 14 07/11/2009 04/11/2009:05:00 PM  07/11/2009 05:00:PM; " 61> 3 Inactivo
8- .~ 04/12/2009 079‘42/‘2009 £ 04/12/2009.05:00 PM  07/42/2009 05:00:PM = 30 ; Inactivo ;
O ' 04/01/2010: - - 07/01/2010 =  04/01/2040,05:00 PM - 07/01/2010 05;00,PM e 31~ dnactivo
10 ° 07/02/2010 = . 04/02/2010.05:00 PM . 07/02/2010 05:00 31, .Inactivo ,
11 - | 07/03/2010 . - 04/03/2010.05:00 PM — 07/03/2010 05: 00, PM 2By Inactivo .
12 /04/2010 . . 07104/2010» o4/o4/201o 05: oo PM  07/04/2010 051 31 f Inactivo .
13 04/05/2010 """ 07/05/2010 04/05/2010 05:00 PM  07/05/2010 05:00 PM 30 Inactivo’
14 04/06/2010' 2 07/06/2010  04/06/2010°05:00 PM  07/06/2010 05:00' PM: | 72 31 Inactivo
15 . 04/07/2010-~ . 07/07/2010 - ”‘fig 04/07/2010.05:00 PM 07/07/2010 05:00.PM: ¢ ’ 30 : <Inactivo :
16 © 05/08/2010: - 08/08/2010 < - 05/08/2010.05:00 PM - : b+ 32 - dnactivo
17 . 05/09/2010..~ , 08/09/2010 © ' 05/09/2010,05:00 PM 08/09/2010 05 20, PM 31. Inagtivo ,
18 - 05/10 Li’_,“ 08/10/2010 . - 05/10/2010.05:00 PM " 08/1 : 30... Inactivo ,
19 - 05/11/2010 08/11/2010 > & 05/11/20 10,05:00 PM 31 Inactivo.
PO 05/12/2010 " 08/12/2010 05/12/2010 0500 PM  08/12/2010 05:00 PM' 30 fhactive”
P1  05/01/2011;" 1. 08/01/2011 05/01/2011:05:00 PM  08/01/2011 05:00, PM; 1 _ 31> 1dnactivo -
P2 . 05/02/2011. -, 08/02/2011 - * 05/02/2011.04;00 PM ; 31 Inactivo ;
D3 - 05103/20' .. 08/03/2011 = = A 2B 28 Inactivo -
D4 05/04/2011 .. 08/{04/‘2‘011\;:‘ 05/04I2Q1 04:00 PM  08/0 0 PV 2 72 & 31 Inactivo
p5 05/05/201 1 © 08/05/2011 7 - 05/05/2011 04:00 PM i'*iﬁ 06/07/2011 04 OOP 72 30 Inactivo
XI.TRASLADOS "
No.Res. ‘Fecha Origen Res. Orlgen ) - Destino '+ Motivo
900-900838 1 21/03/2019 ¢ ’INPEC vLLRLBGED /\EPMSC ANSERMA v iEPMSC SOGAMOSO Centro de reclusion que ofrgazoa
O VORORDR 1A AR : Y { ; S YO ’ ‘mayores condiciones de
. B & VISTHEE seguridad. - : 2K
156-§49-2017 , iPMS LA L PMS LA ESPERANZA E SIC",F,’(EREI‘RA‘J’ fDetenmon o prIS|on domlcmarla
‘ : ESPERANZA DE "DE:GUADUAS 7 A ;
000-905512 /7 529111/2013 INPEC © 475 \EPMSC MANIZALES' . (PMS LAESPERANZA  Cumpliniiérito fallo tutela
U , _..DE.GUADUAS R _
610-105-11"""7<05/07/2041 EPMSC SALAMINA EPMSC SALAMINA Y EPMSC MANIZALES Orden atoridad judicial
2 (> xu CERTiFICACIONES TEE L 756
No.Cert.” . Fechal FechaF Yils “T.Horas =‘%';§ Trabi: Est. @ 7 Ens.
06599 ' 07/12/2007 29/02/2008 48 o 448 T4

RP_CARTILLA_BIOGRAFICA
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INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/11/2023 03:56 PM

No.Cert.. . - FechaF.
46578 01/03/200& 30/04/2008
79322 01/05/2008

171035 ., 08"
171337 - 34/12/2008"
171977 16/02/2009 31/01/2009
173593 (30124/07/2009 30/06/2009
173841 . 1 -06/08/2009 - - 31/07/2009;
173994 © 31/08/2009
174631 2009 % 30/09/2008
176400 0/05/2010, . 30/04/201 0»
176961 ,4/08/2010- B> 20 - 31007/2010-
11400139 ' " '28/10/2010 01/08/2010 - 30/09/2010
11400998~ ,:21/02/2011 01/10/2010:7 %4 1 4 31/01/2011
11401819, (6/04/201131 I 04/02/2011 2 31/03/2011°
15075734 -06/09/2011;; : 5 3«1/08/2011

15097953
1 51 14222

© 3110/201 1"‘

© 01/10/2011

15158974 7/0 01/11/2011 ~ 31/01/2012
15180962 " ' 14/03/2012 01/02/2012° 29/02/2012
15200694/, ,:20/04/2012 19/04/2012
15456792, = 30/04/2013°
15503152, . 31/07/2013
16584840 - 31/10/2013
16464119 ~ 5 30/11/2016°
15701006 _ 3 31/03/2014°
15771845 01/04/2014" " 30/06/2014
15812410, 01/07/2014,,. 1.+ « 4 30/09/2014
15924412 . “ 01/10/201 o 31/12/2014°
15960177, 04/01/2015 3_1/03/2@15
16069493 . 01/04/201 . 30/06/2015'

16150704 " 241212015 © . 01/07/2015 30/09/2015°

16164530 14/01/2016° = 01/10/2015 . 31/12/2015°
16277916+ -2 10/05/2016 01/01/2016" 31/03/2016
16347812 ,-04/08/2016 01/04/2016, 30/06/2016
16428049 2/11/2016. = 01/07/201  30/09/2016°
16495131, 1/01/2017. - - 04/10/201 31/12/2016'
16588706 03/05/2017. ' 01/01/201 - 31/03/2017:
16954814 4/07/2018. © " 24/05/2018 ' 29/06/2018"
17040280 - ©04/10/2018 = - 30/06/201 ' 28/09/2018
17127745 1 < 10/01/2019 29/09/2018" " 31/12/2018
17318369 ¢ ~+:,09/04/2019 01/01/2019, 29/03/2019
17375028 . I 30 - 30/04/2019
17420990 ~ 30/06/2019°
17529422 /072 30/09/2019
17633872' 01/10/201 - 31/12/2019°
17779900 01/01/202 5 34/03/2020
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INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

EPMSC SOGAMOSO - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 20/11/2023 03:56 PM
i i £ = S R SR e % % e
e - ILLA BIOGRAFICA DEL INTE

N U 91397 s Apellldos y Nombres ~BEDOYA RUBEN DARIO - ovoiiini s o * |dentificado Plenamente: . NO

o.Cert.. ercha Fechal < Réchal 5

17846290 ,« 01104/2020 - 30/06/2020°

17942667, (B 01/07/202 * 30/09/2020°

18006541, " 01/10/2020, ¢ 31/12/2020°

18135582 1 >~ 01/01/202 >~ 28/02/202%- -

181395687 23/05/2021 01/03/2021 30/04/2021

18169221 20641/07/2021  01/05/2021:¢26174  30/06/2021 00

18283587, 1/10/2021 5 < 01/07/2021. . - 30/09/20275 0

18360927, 13,1 13/01/; <> 01 31/12/202% P

18461023 , & 31/03/2022 0

18570663, ., 30/06/2022" 0.

18669616 . 27/10/ ~ 30/09/2022- 0

18715822 " ©"13/01/2023 01/10/2022" 31/12/2022 0

18846471/ 05/05/2023 ~ 01/01/2023 31/03/2023 V36678014

18924953 . . ... 27/07/2023 1 01/04/202 . 30/06/2023 138, =

19033485,,’ ',09/11/2023 01/07/2023‘1 P 30/09/2023‘ ‘ 0. .
PLLEZOGENA B N & X Bl .-;,,';“XIIIActlwdadActuaI TE

NOMBRE ACTIVIDAD RECUPERADOR AMBIENTAL PASO INICIAL Fecha incial: -~  14/06/2023

Visita: 6319076 F. Programada: _08/02/2018

‘Barrera_Orfiz Ruben Dario |

Tipo Noveda ""Se encuentra en'su. Iugar de OmlCIIIO
Observaciones:  Sinnovedad - ‘

Visita: 6317544~ F. Programada: * 05/02/2018 _F. Efectiva: 06/02/2"0"58'“‘ I’i’é’sponsable: Barrera Ortiz Ruben Dario
Tipo Novedad:. ... No se encuentra en su lugar de domigilio NGRS A4 AL
Observacmnes -El ppl 'se encuetitra‘por fuera de su. domlcmo sin autonzamon

EQN

,V'snta 6243831 44 F Programada 29/06/2017 F~ Efectlva 29/06/2()17 Responsable: \Ga.lihdo;":,TébgarégiJ\oisie Maur:iqc:io

Tipo:Novedad: .. Se encuentra en su Iugarde domlCIIIO od &
Observaciones: Rewsta s/n L3864 R &
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RADICADO UNICO: 176166000079207800014
RADICADO INTERNO: 2022-360
CONDENADO: RUBEN DARIO BEDOYA

Repuablica de Colombia

Departamento de Boyacad

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 245
DIECISIETE (17) DE NOVIMEBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

SENOR CAPITAN:

ALVARO ENRIQUE MALAGON PEREZ

DIRECTOR ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: RUBEN DARIO BEDOYA
Cedula de Ciudadania: N°® 15.961.706 expedida en Salamina - Caldas
Natural de: Salamina - Caldas
Fecha de nacimiento: 14/09/1973
Estado civil: SOLTERO
Profesion y oficio: SE DESCONOCE
Nombre de los padres: JOSE ANTONIO SOTO
ISAURA BEDOYA
Escolaridad: SE DESCONOCE
Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia

Delito: SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Y ACTO SEXUAL VIOLENTO

Radicacion Expediente: N° 176166000079201800014

Radicacion Interna: 2022-360

Pena Impuesta: CIENTO TREINTA Y DOS (132) MESES DE PRISION

Juzgado de Conocimiento Juzgado Penal del Circuito de Anserma - Caldas

Fecha de la Sentencia: 12 de diciembre de 2018

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA NO SE PUEDE HACER EFECTIVA COMO QUIERA QUE EL CONDENADO

RUBEN DARIO BEDOYA PRESENTA REQUERIMIENTO POR EL JUZGADO 001 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE GUADUAS — CUNDINAMARCA DENTRO DEL PROCESO CON RADICADO NO. 2012-80341, DE

CONFORMIDAD CON IV. INFORMACION PROCESOS REQUERIDOS DE LA CARTILLA BIOGRAFICA EXPEDIDA POR

EL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO-BOYACA, SITUACION QUE DEBERA SER

VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A

CONDICIONAL AQUI OTORGADA.

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS

Firmado Por:
Myriam Yolanda Carrefio Pinzon
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Santa Rosa De Viterbo - Boyaca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 806e050e3861{c538897edfcacd2f2caf2b902e43c0029ac99bfaebfde3bafc
Documento generado en 17/11/2023 10:51:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

OCTUBRE VEINTE (20) DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

HACER EFECTIVA LA LIBERTAD



RADICADO UNICO: 176166000079201800014
RADICADO INTERNO: 2022-360
CONDENADO: RUBEN DARIO BEDOYA

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR RUBEN DARIO BEDOYA
identificado con la C.C. N° 15.961.706 de Salamina - Caldas

En &g g YC )—Boyaca’-, alos ‘3r - NQULICw hje dos mil veintitrés (2023), se
le hace suscribir la diligencia de compromiso a la sentenciada de conformidad con el
Despacho Comisorio No. 637 del 20 de octubre de 2023 y, de acuerdo a lo ordenado en la
providencia interlocutoria N° 653 del 20 de octubre de 2023 por este Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, mediante el cual
se le concedié el subrogado de libertad condicional al condenado e interno RUBEN DARIO
BEDOYA identificado con la C.C. N° 15.961.706 de Salamina - Caldas, dentro del
proceso N° 176166000079201800014 (N..2022-360), por un periodo de prueba de
CUARENTA Y CUATRO (44) MESES Y CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS, previa
suscripcion de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., las
cuales ha de garantizar con la prestacién de caucién prendaria prendaria por la suma
equivalente a UN (01) S.M.L.M.V. ($1.160.000) en efectivo, para lo cual allega consignacion
en efectivo en la cuenta de depésitos judiciales de este Despacho. Se le hace suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°.- Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el cumplimiento de
la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacion de este Despacho que vigila la ejecucion de la
pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en la residencia ubicada en la direccion: SEGUNDQO PISO
CARRERA 15 CALLE 19 MANZANA 29 SECTOR SALIDA AL NARE DEL MUNICIPIO
DE SAN ROQUE - ANTIOQUIA, que corresponde al lugar de residencia de su
companera permanente la sefiora SORANI ALBENY CASTRO MUNOZ identificada
con c.c. No. 1.037.501.570 de San Roque - Antioquia - Celular 3218718732.

Se le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevaré a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de la pena
que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario.

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

El Comprometido, q),W P =

RUBEN DARIO BEDOYA

La Juez,

El Asesor Juridico comisionado,




JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Sogamoso
HABEAS CORPUS N° 15759310500220230024300 Clase Proceso
Accionantes: RUBEN DARIO BEDOYA
ESTABLECIMIENTO DE MEDIANA SEGURIDAD y CARCELARIO DE
Accionados: SOGAMOSO y JUZGADO SEGUNDO (02) DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO
PRIMERO (1) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE GUADUAS (CUNDINAMARCA); JUZGADO
TERCERO (3) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
Vinculados: SEGURIDAD DE PEREIRA (RISARALDA); JUZGADO PENAL DE
CIRCUITO DE ANSERMA (CALDAS); CENTRO SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS EJECUCION PENAL — SECCIONAL PEREIRA; y
CENTRO SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADO EJECUCION
PENAS MEDIDAS — CALDAS.

3.1

de habeas corpus un rol que no le corresponde, toda vez que su intervencién estd limitada
a las hipétesis consagradas en el articulo 30 de la Constitucion Politica™>.

En sintesis, sin pesquisar en sobremanera, este juzgador estima que para el presente
asunto no es dable dar aplicacidn a las facultades concedidas tras el cariz constitucional,
mdaxime cuando no se logré demostrar que la privacién de la libertad, enrostrada al
establecimiento penitenciario de la ciudad, derive de un proceder arbitrario y
abiertamente trasgresor, y cuando el mismo Despacho ejecutor que concedic la libertad
advierte que la misma no serd objeto de materializacién dados los pendientes del actor
para con otra autoridad; y es que si la misma juez conocedora del asunto en su
acuciosidad y su juicioso proceder consigné estas claridades no podrfa un juez ajeno a la
causa desatender estas observaciones y contrariar lo resuelto, y alin menos cuando
deberan surtirse los procedimientos del caso ante la autoridad judicial que reclame la

comparecencia del actor.

Asflas cosas, y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
DE SOGAMOSO, administrando justicia en nombre de la Reptblica y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

Primero: DENEGAR por improcedente la accién constitucional de HABEAS CORPUS
impetrada por RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con documento No.
15961706.

Segundo:  NOTIFICAR esta decisién al accionante por intermedio del ESTABLECIMIENTO DE
MEDIANA SEGURIDAD y CARCELARIO DE SOGAMOSO.

Tercero: ORDENAR al ESTABLECIMIENTO DE MEDIANA SEGURIDAD y CARCELARIO DE
SOGAMOSO que allegue las constancias del trémite de notificacion de la presente
providencia al accionante.

Cuarto: NOTIFICAR la presente decisién a las entidades y Despachos accionados y
vinculados en el presente tramite.

S Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal. AP001-2020. Magistrado Ponente: GERSON CHAVERRA
CASTRO. Abril uno (1) de dos mil veinte (2020).
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Vinculados:

JUZGADO
PRIMERO (1) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE GUADUAS (CUNDINAMARCA); JUZGADO

TERCERO (3) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE PEREIRA (RISARALDA); JUZGADO PENAL DE
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Quinto:

E.H.A.B.

INFORMAR a RUBEN DARIO BEDOYA que contra la presente decisién procede
impugnacién ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de
Viterbo, de acuerdo con lo previsto en el articulo 7 de la Ley 1095 de 2006.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NELS INBERTO ORTEGA SUA
JUEZ




