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CSJCAAVI25-323 / No. Vigilancia 2025-71
Manizales, 30 de octubre de 2025

“Por el cual se resuelve una solicitud de vigilancia judicial administrativa”

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA CALDAS,

En ejercicio de las facultades legales y reglamentarias, contenidas en el numeral 6° del articulo
101 de la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia, el Acuerdo PSAATI-8716 del 6 de octubre
de 2011 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura y de conformidad con lo aprobado
en sesidn ordinaria del 29 de octubre de 2025, con ponencia de la doctora Beatriz Eugenia
Angel Vélez, teniendo en cuenta las siguientes,

l. Hechos

1. Elarticulo 228 de la Constituciéon Politica consagra que la administraciéon de justicia es una
funcién publica, y ordena que los términos procesales se cumplan con diligencia, su
incumplimiento sera sancionado, ente otros.

2. Laley270 de 1996, en su articulo 101 precisé que los Consejos Seccionales de la Judicatura
tienen entre otras, la funcién de:

“[..] 6. Ejercer la vigilancia judicial para que la justicia se administre oportuna y eficazmente, y
cuidar del normal desemperio de las labores de funcionarios y empleados de esta Rama. [...]"

3. Dicha funcién fue reglamentada por el Acuerdo PSAATI-8716 del 6 de octubre de 2011
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

4. El objetivo de dicha actuacion apunta exclusivamente a verificar el cumplimiento de los
términos procesales, a efecto de detectar eventuales actuaciones inoportunas y/o
ineficaces de los operadores judiciales. Este mecanismo administrativo es diferente a la
accion disciplinaria, a cargo de la Comisiones Nacional y Seccional de Disciplina Judicial y
de control interno de la Procuraduria General de la Nacion.

5. Elsefor José David Gomez Martinez identificado con la c. c. 1.053.871.318, solicito vigilancia
judicial administrativa del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
identificado con el radicado 17001-3333-003-2020-00209-00 que se tramita en el Juzgado
03 Administrativo de Manizales, Caldas, oficio con cdédigo interno de radicacién
EXTCSICA25-7231.

6. EIl peticionario expuso las razones por las cuales solicita se de apertura a la vigilancia
judicial administrativa:

e El3ldejuliode 2025, el solicitante gestiond a través del aplicativo SAMAI la expediciéon
de constancia de ejecutoria y copias auténticas de las sentencias de primera y
segunda instancia dentro del expediente (Rad 1956304), el cual se encontraba en el
Honorable Tribunal Administrativo de Caldas.

e Posteriormente, el 26 de agosto de 2025, al haberse trasladado el expediente al
Juzgado Tercero Administrativo de Manizales, reiterd la solicitud mediante el mismo
aplicativo (Rad. 2038721). Ante la falta de respuesta, el 12 de septiembre de 2025 envié
un correo electrénico al juzgado informando que las solicitudes seguian pendientes
de resolucion.

e Informa que la demora en la entrega de dichos documentos ha impedido la
presentacion de la solicitud de cumplimiento ante la Fiscalia General de la Nacion, lo
cual retrasa el turno para el pago de la condena judicial y genera la pérdida de
intereses moratorios a partir del tercer mes posterior a la ejecutoria. Esta situacion
afecta los intereses del representado y podria constituir un dafo antijuridico que
comprometeria la responsabilidad patrimonial de la Rama Judicial

=y

(@)
Carrera 23 No. 21 - 48 Palacio de Justicia Fanny Gonzalez Franco de Manizales, Caldas icontec
Tel:(6) 8879635 Ext. 10300 - Correo electronico: sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co

SC5780-4-6


tel:(6)
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/sacsma_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?viewid=8f04a7b0%2D2610%2D44af%2D824f%2D64aec0e10b4d&ct=1761750156878&or=OWA%2DNT%2DMail&ga=1&id=%2Fpersonal%2Fsacsma%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2FSICONSEC%20COMPARTIDA%2F2%2E%20P%2EMISIONALES%2F3%2E%20ADMINISTRACI%C3%93N%20DE%20LA%20CARRERA%2F4%2E%20VIGILANCIAS%20JUDICIALES%2F2025%2FBEAV%2F071%20J%203%20Administrativo%20Manizales%2F02SolicitudVigilanciaJudicial%2Epdf&parent=%2Fpersonal%2Fsacsma%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2FSICONSEC%20COMPARTIDA%2F2%2E%20P%2EMISIONALES%2F3%2E%20ADMINISTRACI%C3%93N%20DE%20LA%20CARRERA%2F4%2E%20VIGILANCIAS%20JUDICIALES%2F2025%2FBEAV%2F071%20J%203%20Administrativo%20Manizales

Hoja No. 2 - Vigilancia Judicial no. 2025-71

7. Con el fin de adelantar la respectiva etapa preliminar, mediante oficio CSJCAO25-1982, se
solicité al funcionario judicial informar sobre las actuaciones adelantadas al interior del
proceso judicial, sobre el cual recae la vigilancia.

8. El doctor Miguel Alejandro Osorio Ramirez, Juez 3 Administrativo de Manizales, Caldas,
se pronuncid frente a la inconformidad del peticionario, mediante oficio N° 007 del 27 de
octubre de 2025, asi:

e Describid de manera cronoldgica las actuaciones surtidas al interior del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado 17001-3333-003-2020-
00209-00, del cual se extraen las siguientes actuaciones:

Actuaciéon Fecha

Envié Notificacion — Entrega de Copias 27/10/2025
Entrega de copias y/o certificacion 24/10/2025
Solicitud de Copias 28/08/2025
Envié de Notificacion 12/08/2025
Fijacién Estado 12/08/2025
Auto estese a los dispuesto por el Tribunal 11/08/2025
Administrativo

Salida del Proceso 11/08/2025
Reactiva Proceso 11/08/2025

e Informa que, revisada la actuacién correspondiente al expediente, el despacho judicial
verificd la existencia de una solicitud de copias auténticas gque aun no habia sido
resuelta, por lo que procedidé a su tramite. En el documento identificado como
“44entregadecopi_202000209copiasauten” constan las copias auténticas de los fallos
de primera y segunda instancia, acompanadas de la constancia de ejecutoria y de
autenticidad, asi como un certificado del apoderado de la parte demandante, suscrito
por el secretario del despacho.

e Ademas, se dejoé constancia de que dicha actuacién fue notificada al interesado. En
consecuencia, considera que se ha dado cumplimiento a la actuacidén que motivé la
solicitud de vigilancia judicial administrativa, y el despacho manifestd su disposiciéon
para atender cualquier requerimiento adicional relacionado con el asunto.

9. El Despacho ponente examina el expediente puesto en consideracién como prueba por
parte del juzgado vigilado.

1. Consideraciones

10. Al examinar los elementos allegados a la presente actuacidn administrativa frente a la
inconformidad del peticionario, esta Corporacién advierte lo siguiente:

e La inconformidad del peticionario se fundamenta en la demora del despacho judicial
para emitir las copias auténticas de las providencias y la constancia de ejecutoria
relacionadas con el medio de control, documentos necesarios para iniciar el tramite de
cobro contra la entidad demandada.

e Unavezrequerido por esta Corporacion, el Juzgado remitid directamente al apoderado,
el 27 de octubre de 2025, los documentos solicitados.

e Mediante oficio fechado en esa misma fecha, el despacho informo sobre la entrega de
las copias auténticas de las providencias de primera y segunda instancia, la constancia
de ejecutoria, y el certificado del abogado demandante. Esta actuacién quedd
registrada en el expediente digital y fue debidamente publicada a las partes, como se
evidencia en laimagen adjunta. Con ello, se considera que la situacion fue normalizada.

Carrera 23 No. 21 - 48 Palacio de Justicia Fanny Gonzalez Franco de Manizales, Caldas icontec I
Tel:(6) 8879635 Ext. 10300 - Correo electrénico: sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co W
9001

SC5780-4-6


tel:(6)
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/sacsma_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?viewid=8f04a7b0%2D2610%2D44af%2D824f%2D64aec0e10b4d&ct=1761750156878&or=OWA%2DNT%2DMail&ga=1&id=%2Fpersonal%2Fsacsma%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2FSICONSEC%20COMPARTIDA%2F2%2E%20P%2EMISIONALES%2F3%2E%20ADMINISTRACI%C3%93N%20DE%20LA%20CARRERA%2F4%2E%20VIGILANCIAS%20JUDICIALES%2F2025%2FBEAV%2F071%20J%203%20Administrativo%20Manizales%2F06OficioCSJCAO25%2D1982%2Epdf&parent=%2Fpersonal%2Fsacsma%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2FSICONSEC%20COMPARTIDA%2F2%2E%20P%2EMISIONALES%2F3%2E%20ADMINISTRACI%C3%93N%20DE%20LA%20CARRERA%2F4%2E%20VIGILANCIAS%20JUDICIALES%2F2025%2FBEAV%2F071%20J%203%20Administrativo%20Manizales
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/sacsma_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?viewid=8f04a7b0%2D2610%2D44af%2D824f%2D64aec0e10b4d&ct=1761750156878&or=OWA%2DNT%2DMail&ga=1&id=%2Fpersonal%2Fsacsma%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2FSICONSEC%20COMPARTIDA%2F2%2E%20P%2EMISIONALES%2F3%2E%20ADMINISTRACI%C3%93N%20DE%20LA%20CARRERA%2F4%2E%20VIGILANCIAS%20JUDICIALES%2F2025%2FBEAV%2F071%20J%203%20Administrativo%20Manizales%2F10RespuestaVigilanciaJud%2Epdf&parent=%2Fpersonal%2Fsacsma%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2FSICONSEC%20COMPARTIDA%2F2%2E%20P%2EMISIONALES%2F3%2E%20ADMINISTRACI%C3%93N%20DE%20LA%20CARRERA%2F4%2E%20VIGILANCIAS%20JUDICIALES%2F2025%2FBEAV%2F071%20J%203%20Administrativo%20Manizales

Hoja No. 3 - Vigilancia Judicial no. 2025-71

REPUBLICA DE COLOMBIA

@ \
s i )
3 a :
n 8
) i

s o A0

o —

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de octubre de dos mil veinticinco (2025).

Las presentes copias de la sentencia de primera instancia del tres (03) de octubre del dos mil veinticuatro
(2024) y de la sentencia de segunda instancia del veintiocho (28) de julio de dos mil veinticinco (2025), son
auténticas y corresponden a las originales del medio de control de NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO bajo radicado No.17001-33-33-003-2020-00209-00 instaurado por JUAN DAVID - JARAMILLO
RENDON en contra de LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

La sentencia quedd debidamente ejecutoriada el dia cinco de agosto de dos mil veinticinco (2025).

Se deja constancia que el abogado actué como apoderado de la parte demandante que el abogado José
David Goemez Martinez identificado con cédula de ciudadania No.105381318 y T.P. de abogado No232988

del C. S. de la J. y el poder no le fue revocado.

Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 50ea1281eSbaé3faddc2aibBcbidalfdbBBd4T03c504BMeT T 2faacha4 74218
Documento generade en 27/10/2025 07:55:48 AM

Descargue el archivo y valide éste documento elecirénico en la sigulents URL:
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e Efectivamente el Consejo Seccional evidencié la existencia de mora judicial de
aproximadamente dos meses, por este motivo, se procedid a indagar mas alld sobre las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se generd la mora, definiendo el
contexto de operatividad de los juzgados administrativos en el Distrito Administrativo
de Caldas. En dicha verificaciéon, se observé que existe un nivel de congestiéon de los
despachos judiciales de esta especialidad, que se traslada a la oportuna gestion cada
proceso.

e Elsiguiente cuadro contiene el listado de los Juzgados Administrativos a nivel nacional,
en el cual, se observa que el Juzgado 03 Administrativo de Manizales, ocupa (@-
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101 entre 411 despachos, con un total de 469 procesos en su inventario final con corte al
30 de junio de 2025, valor que supera el promedio nacional de los juzgados de la misma
especialidad, que es de 346 procesos.

COMPORTAMIENTO JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL PAIS CON CORTE A JUNIO 30 DE 2025

Fecha inicial del Fecha final del Tetal Ingresos Egresos Tatal
Mombre del despacho primer reporte del | Gltimo reporte del | inventario efectivos - efectivos - | inventario

despacho despacho inidial Despacho Despacho final
94 | Juzgado 017 Administrativo de Cali 01/01/2025 30/06/2025 466 171 185 445
95 | Juzgado 016 Administrativo de Medellin 01/01/2025 30/06/2025 428 199 162 445
96 | Juzgado 003 Administrativo de Pereira 01/01/2025 30/06/2025 512 178 225 445
97 [Juzgado 011 Administrativo de lbagué 01/01/2025 30/06/2025 443 216 226 443
98 |Juzgado 004 Administrativo de Cartagena 01/01/2025 30/06/2025 459 149 117 443
99| Juzgado 002 Administrativo de San Gil 01/01/2025 30/06/2025 429 132 75 443
100 | Juzgado 009 Administrativo de Cartagena 01/01/2025 30/06/2025 521 158 206 442
101 [Juzgado 003 Administrativo de Manizales 01/01/2025 30/06/2025 414 257 214 439
102 | Juzgado 007 Administrativo de Medellin 01/01/2025 30/06/2025 474 207 207 438
103 | Juzgado 002 Administrativo de Medellin 01/01/2025 30/06/2025 469 171 188 438
104 |Juzgado 007 Administrativo de Clcuta 01/01/2025 30/06/2025 526 175 168 435

Fuente: SIERJU
1. Conclusiones

e El fin de la vigilancia judicial administrativa es velar que la justicia se administre de
forma prontay eficaz, en ese sentido, esta Corporacidon concluye que, si bien se presentd
mora para atender la solicitud de copias y constancia de ejecutoriado, radicado el 26 de
agosto de 2025, estd se subsané mediante oficio del 27 de octubre de 2025 notificado
mediante el aplicativo SAMAI, y en la actualidad no existen peticiones pendientes por
resolver.

e Aunqgue se probd la existencia de mora judicial, esta no podria imputarsele al
funcionario, por cuanto no se puede hablar de mora judicial injustificada, en razén a que
la congestion del despacho judicial induce a un tradmite mas lento, que afecta
operatividad optima del juzgado

e Se constatdé que las actuaciones procesales estan debidamente registradas y
publicadas en la plataforma “SAMAL", incluidas las correspondientes a la entrega de las
copias que motivd la peticidon de vigilancia judicial.

Por lo anterior, no es procedente dar apertura a este tramite administrativo y se procedera
con el archivo de las diligencias.

En consideracion a lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas,
V. Resuelve:

ARTICULO 1°. NO DAR APERTURA 2z la vigilancia judicial administrativa del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho identificado con el radicado 17007-33-33-003-2020-
00209-00 de conocimiento del Juzgado 03 Administrativo de Manizales, Caldas, de
conformidad con las razones expuestas en precedencia.

ARTICULO 2°. ARCHIVAR esta vigilancia judicial administrativa por las razones expuestas en
precedencia.

ARTICULO 3°. ADVERTIR que contra la presente decisiéon procede el recurso de reposicion de
conformidad con art. 8 del Acuerdo PSAAT1-8716 del Consejo Superior de la Judicatura, que
debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién personal, por escrito
dirigido al Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, conforme lo establece el articulo 76 de
la Ley 1437 de 2011.
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ARTICULO 4°. COMUNICAR la presente decisién al sefior José David Gémez Martinez,
peticionario de la vigilancia judicial administrativa y al doctor Miguel Alejandro Osorio Ramirez,

Juez 03 Administrativo de Manizales, Caldas.

Dada en Manizales, Caldas, a los treinta (30) dias del mes de octubre de dos mil veinticinco
(2025).

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

,wé% 772

ORIA EUGENIA VELASQU
Presidente

C.P.BEAV
Elaboré: JPTM / BEAV
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