ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE
ABOGADA

Manizales, 24 de octubre de 2025

Honorable

PRESIDENTE SALA ADMINISTRATIVA

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE CALDAS
Manizales, Caldas

ES.D.

DATOS PROCESO:

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAMARIA
PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL.
DEMANDANTE: FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON.

DEMANDADO: DIEGO GIRALDO RIOS.

SUCESORA PROCESAL: PAULA TATIANA MARULANDA GARZON.
RADICADO: 2023-00015

REFERENCIA: SOLICITUD VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA
MOTIVO DETERMINANTE DE LA SOLICITUD: DEMORA EN EL TRAMITE PROCESAL.

ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE, mayor de edad, domiciliada y residente
en esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania nUmero
24.827.043 de Neira, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta
profesional nUmero 175.214 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en mi condicidn de apoderada judicial de la parte
demandante; conforme obra en el poder otorgado dentro del proceso
judicial; solicito comedidamente a esta entidad, dar APERTURA al trdmite de
VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA al proceso de lareferencia, con base
en los siguientes:
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HECHOS

PRIMERO: Conforme a comision remitida por el JUZGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAMARIA; los dias 28 y 30 de julio del afio 2025,
la Alcaldia municipal de Villamaria celebrd diligencia de entrega de bien
inmueble adjudicado enremate (art 456 CGP); dentro de la cual se presentd
una oposicion por parte de la sefiora FLOR ALBA MUNOZ BUSTOS, a través de
su apoderado.

SEGUNDO: Asi las cosas, la Alcaldia del municipio de Villamaria, via correo
electronico, realizd devolucion al JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE VILLAMARIA del despacho comisorio, desde el pasado 20 de
agosto de 2025, en aras de que resolvieran la oposicion presentada en la
diligencia de entrega.

TERCERO: A efectos de lo anterior, el dia 10 de septiembre de 2025, se
presentd ante el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
VILLAMARIA, un PRIMER IMPULSO PROCESAL, con el objetivo de que de
conformidad con lo establecido en el articulo 120 del Codigo General del
Proceso en consonancia con los términos previstos en el articulo 456 ibidem;
se realizara un pronunciamiento célere y pertinente frente a la devolucion
efectuada por la Alcaldia de Villamaria, con el propdsito de evitar mayores
dilaciones que afectaran los derechos del adjudicatario.

CUARTO: Hilado a lo manifestado, el dia 29 de septiembre de 2025, mediante
un SEGUNDO IMPULSO PROCESAL, nuevamente, se reiter6 de manera
respetuosa y amparados bajo la misma normatividad, se procediera a
disponer por parte de la célula judicial lo correspondiente frente a la
devoluciéon del despacho comisorio.

QUINTO: Igualmente, el pasado viernes 17 de octubre, me comuniqué via
telefénica con el Juzgado en donde la doctora Laura Robles, me manifestd
que el proceso saldria por estado entre el lunes y martes de la siguiente
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semanada.

SEXTO: No obstante lo anterior, a la fecha no se observa pronunciamiento
alguno por parte del juzgado frente a las mencionadas actuaciones, pese
a que se trata de un inmueble adjudicado en remate desde octubre del ano
2024, y que acorde al articulo 456 del CGP asi como por su misma naturaleza
deberia ser célere, sin embargo, actualmente se encuentra estancado, en
razon ala falta de pronunciamiento por parte del despacho judicial, (lo cual
ha superado con creces el término establecido en el articulo 120 del CGP),
por lo tanto, se ve frenada cualquier otra actuacion que pudiera realizarse,
y con lo que, se encuentra vulnerado el debido proceso de la parte
demandante, que ademds es la adjudicataria.

SOLICITUD

Conforme a lo expuesto, se requiere comedidamente, honorable
PRESIDENTE de la SALA ADMINISTRATIVA del CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE CALDAS; se proceda a realizar la vigilancia administrativa al
referido proceso judicial, en aras de que se ordene de manera inmediata se
efectUe el pronunciamiento correspondiente por parte del JUZGADO
SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAMARIA, con relacién a la
devolucion del despacho comisorio, del pasado 20 de agosto de 2025, con
el objetivo de resolver la oposicion presentada y de dicha manera hacer
viable la continuacién de la diligencia de entrega del inmueble identificado
con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 100-126042, ubicado en la calle 6A
Sur No. 19-71, urbanizacién Barrio El Descache del Municipio de Villamaria,
Caldas, a favor de su adjudicatario.

ANEXOS

1. Copia del correo adllegado por parte de la alcaldia de Vilamaria al
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAMARIA, sobre la
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devoluciéon del Despacho comisorio y anexos.

2. Copia del PRIMER IMPULSO PROCESAL presentado el dia 10 de septiembre
de 2025 al JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAMARIA y el
respectivo correo mediante el cual se presentd.

3. Copia del SEGUNDO IMPULSO PROCESAL presentado el dia 29 de

septiembre de 2025 al JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
VILLAMARIA, y el respectivo correo mediante el cual se presentd.

NOTIFICACIONES
Larecibiré enla calle 21 #21 - 45, piso 17, oficina 1704, Manizales, al teléfono

310 421 6635 - 8843840 y al correo electrénico:
alexandra.castellanos@dcprevisores.com.

Afentamenie,

ALEX RA CASTELLANOS ALZATE
; 24.827.043 de Neira
T.P.N° 175214 del C. S.de la J.
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RADICADO 2023-015 ACTA ENTREGA

Desde gobierno@villamaria-caldas.gov.co <gobierno@villamaria-caldas.gov.co>

Fecha Mié 20/08/2025 12:00 PM

Para Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Caldas - Villamaria <j02prmpalvillam@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
juridicagobierno <juridicagobierno@villamaria-caldas.gov.co>; Alexandra Castellanos

<alexandra.castellanos@dcprevisores.com>; german m montes <german.m.montes@gmail.com>; personeria
<personeria@personeria-villamaria-caldas.gov.co>

[I]J 2 archivos adjuntos (15 MB)
ACTA DE ENTREGA.pdf; PRUEBAS ACTA ENTREGA RAD 2023-015.pdf;

Cordial saludo;

En atencion a la referencia, muy respetuosamente me permito aportar acta de entrega con los
respectivos anexos y pruebas del inmueble identificado con el FMI 100-126042 de la ORIP de
Manizales, diligencia que se realizo los dias 28 y 30 de julio de 2025, la cual se devuelve la
Despacho Comitente en aras de que resuelva las oposiciones realizadas para poder continuar
con la entrega del inmueble en mencidn. Quedo atento a cualquier inquietud o requerimiento
por parte del Despacho, mil gracias.

Atentamente.

JHON EDISON GIRALDO GIRALDO
Secretario de Gobierno - Alcaldia de Villamaria
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PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

RADICADO: 2023-015

COMISORIO NO. 34 ’

DEMANDANTE: FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON

APODERADO: ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE, quien sustituyé poder a la Dra.
LAURA MANUELA GONZALEZ SALAZAR

DEMANDADO: DIEGO GIRALDO RIOS

SUCESORA PROCESAL DEMANDADA: PAULA TATIANA MARULANDA GARZON
COMITENTE: JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAMARIA,
CALDAS

SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE VILLAMARIA,
VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTICINCO (2025).

Siendo las 09:28 de la maiiana, del dia veintiocho (28) de julio del afio 2025, horay fecha sefialadas
para efectuar la comision ordenada por el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
VILLAMARIA, CALDAS, por medio de su Despacho Comisorio, recibido en esta secretaria; el
Secretario de Gobierno Municipal, de la Alcaldia de Villamaria, Caldas JHON EDISON GIRALDO
GIRALDO, se constituyo en audiencia publica para dar cumplimiento a la comision de ENTREGA
del bien inmueble identificado con folio de matricula N° 100-126042 ubicado en la calle 6 A Sur No.
19-71, urbanizacién barrio El Descache del municipio de Villamarfa, Caldas. Al acto se hacen
presentes, la apoderada de la parte demandante, la Dra. LAURA MANUELA GONZALEZ
SALAZAR identificada con cedula de ciudadania nimero 1.053.841.061 con tarjeta profesional
320.373 del C.S.J., el demandante FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON, identificado con
cedula de ciudadania nimero 1.053.814.877, la parte opositora, la sefiora FLOR ALBA MUNOZ
BUSTOS, identificada con cedula de ciudadania niimero 38.876.286 y su apoderado, el Dr GERMAN
ARTURO MONTES CAMARGO, identificado con cedula de ciudadania namero 1.053.810.227 con
tarjeta profesional 304.254 del C.S.J. y la personera municipal, la Dra. YESSICA TATIANA
HERRERA GIRALDO identificada con cedula de ciudadania nimero 1.060.650.615.

Seguido se procedio a dar lectura al auto nimero 1394 del 15 de julio de 2025 proferido por el juzgado
segundo promiscuo municipal de Villamaria, en aras de dar cumplimiento a lo ordenado por el
despacho comitente en este auto y a lo estipulado en el despacho comisorio nimero 34 proferido por
el mismo despacho dentro del radicado 2023-015.

Para dar estricto cumplimiento a los articulos 308 y 309 del C.G.P. y a lo ordenado en el auto 1394
del 15 de julio de 2025 proferido por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villamaria se
procedié a identificar plenamente el bien objeto de entrega, teniendo como fundamento el certificado
de tradicion y libertad bajo el folio de matricula inmobiliaria 100-126042 de la O.R.1.P de Manizales
de fecha del 21 de julio de 2025 y conforme a la escritura publica nimero 7747 del 28 de octubre del
2021 de la Notaria Segunda Del Circulo De Manizales.

Inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria 100-126042, ficha catastral
0100000004280002000000000; descripcion, cabida y linderos: un lote de terreno rural con casa de
habitacion identificado como lote numero 2 de la manzana B ubicado en la calle 6* sur #19-71
urbanizacion barrio el descache del municipio de Villamaria, departamento de Caldas, cuyos linderos
y cabida se encuentran contenidos en la escritura publica mencionada anteriormente.

Palacio Municipal Carrera 4 calle 9 esquina Piso 2 - Cel: 321 852 9410 Villamaria, Caldas
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A solicitud de la apoderada demandante se procedio a realizar un recorrido para confirmar que lo
consignado en el acta de diligencia de secuestro coincidiera con lo hallado al momento de esta
diligencia.

En el recorrido a la vivienda se encuentra que: Se trata de una vivienda de un solo piso, de seis (6)
metros de frente aproximadamente, a la cual se accede por una sala comedor de 3 metros de ancho
por 3,5 de fondo aproximadamente, al lado de este espacio se encuentra una alcoba de 3 metros de
ancho por 3 de fondo aproximadamente, seguido a esta alcoba se encuentra un bafio de 2 metros de
fondo por un metro de ancho aproximadamente, con los accesorios y griferias correspondientes,
contiguo al bafo se encuentra una cocina de aproximadamente 2,5 metros de ancho por 2,5 metros
de fondo, al frente de la cocina se encuentra una habitacion de 3 metros de fondo por 3 metros de
ancho aproximadamente, y al fondo se encuentra un patio de ropas cubierto de aproximadamente 3
metros de ancho por 4 metros de fondo, el inmueble se encuentra en regular estado de conservacion.
Una vez terminado el recorrido se hizo traslado a las partes para confirmar si estaban de acuerdo con
la descripcion realizada por la Secretaria de Gobierno, a lo cual no hubo oposicién por ninguna de las
partes, quedando en firme la descripcion del inmueble objeto de la diligencia, tanto en los documentos
que obran en el expediente como en revision ocular, lo cual permitié identificar plenamente el
inmueble.

Paso seguido, se dio cumplimiento a establecer si la persona que realiza la oposicion esta dentro de
lo contemplado en el numeral 1 del articulo 309 del C.G.P., en aras de verificar si se rechaza o no de
plano la oposicion con los argumentos fécticos y juridicos del caso.

Para ello, tom¢ la palabra el apoderado de la parte opositora, el Dr. German Arturo Montes Camargo,
quien manifestd que: “de conformidad con la oposicion que se planted en la diligencia anterior, se
manifesto que el proceso ejecutivo con garantia real de radicado 2023-015 tenia como partes al
sefior FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON como demandante y al sefior DIEGO GIRALDO
RIOS fallecido, hoy la sefiora PAULA TATIANA HERNANDEZ GARZON como heredera procesal
del mismo, como partes intervinientes en el proceso, como bien se manifesto en dicha oportunidad la
sefiora FLORALBA MUNOZ BUSTOS es un tercero sobre el cual no presenta ningin tipo de efectos
la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal puesto que la misma no se
entiende como parte procesal dentro del mismo ni tampoco es tenedora bajo ningun titulo derivado
del sefior DIEGO GIRALDO RIOS, esto es, en razon a que la misma actualmente tiene los efectos de
poseedora del bien inmueble que ocupamos en atencién a un incumplimiento contractual que se
presentara por el seiior DIEGO GIRALDO RIOS y que la faculté para retomar la posesion sobre su
bien inmueble o lo que ella entendia era su bien inmueble al momento de regresar a esta vivienda.
Actualmente la misma hace varios actos de sefiora y duefia dentro de los que se encuentra el pago
de un crédito por libranza que se le descuenta de su pension y el cual realizé con el fin de mejorar
piso y techo de la vivienda, el cual se encuentra vigente desde el afio 2020, el cual se encuentra
erogando ella desde su bolsillo. 2) Aportaré contrato de compraventa que suscribié con el sefior
DIEGO GIRALDO RIOS y que establecia cuales eran los limites de la obligacion que tenia la sefiora
en relacion con un bien inmueble que nunca le fue entregado y que dentro de las condiciones para
la firma de la escritura publica se encontraba el tema del cumplimiento de los permisos de planeacién
del edificio Alaska. 3) la sefiora realizo entrega del siguiente bien inmuebie al sefior diego Giraldo
rios en pro de la promesa de compraventa y debido a que el sefior se comprometié a pagarle unos
canones de arrendamiento mientras le hacia la entrega de su apartamento; en dicha oportunidad se
realizé la diligencia de secuestro del presente bien inmueble misma que no le fue comunicada a mi
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cliente y por lo tanto no tuvo oportunidad de ejercer su derecho de oposicion, atendiendo que la
misma tiene una valoracion de pérdida de la capacidad laboral emitida por la Junta Médica Regional
de Manizales donde se determina que la misma no estd facultada para realizar negocios por si misma,
si bien la misma no ha realizado un tramite de apoyo judicial a efectos de que sea un tercero el que
avale todos los negocios que realiza; atendiendo dicha situacion establezco la oposicion y determino
los lineamientos en relacion a que los efectos de la sentencia del proceso ejecutivo no son efectos
que puedan ser indilgables a la persona que actualmente esta ejerciendo la oposicion y en dicho
sentido se solicita darle tramite a la misma”. Para probar parte de estos hechos, el apoderado de la
opositora aportd como prueba promesa de compraventa, la cual fue rechazada de plano, toda vez que
después de una minuciosa revision al documento, se evidencio que la matricula inmobiliaria, la ficha
catastral y la direccion del inmueble no correspondian al predio objeto de esta diligencia, frente a lo
cual se dio traslado a las partes intervinientes quienes estuvieron de acuerdo en el rechazo de esta
prueba documental. _

En aras de identificar plenamente la calidad que le asiste a la persona opositora, la personera
municipal agrega que: “se trata de una persona con discapacidad que segun la historia clinica
padece de miiltiples trastornos mentales entre otras enfermedades lo cual conllevo a que fuera
beneficiaria de la pension de sobrevivientes a causa del fallecimiento de su madre que era quien veia
por ella. Estos son los dictamenes que estan dentro del informe de la junta médica regional. Por lo
tanto se requiere que esta diligencia la realicemos en los términos mds accesibles a una persona con
discapacidad con el enfoque diferencial que se debe tener para una mujer persona especial
entendiendo que es un sujeto de proteccion especial constitucional ™.

A lo manifestado por la Personera Municipal este despacho advierte que a Secretaria de Gobierno no
se ha allegado ningin documento que pruebe la pérdida de la capacidad laboral o las patologias que
sefiora Floralba sufre, sin embargo se advierte que esta diligencia se esta realizando dentro del entorno
constitucional, de forma respetuosa que le asiste a las partes, en especial a la sefiora Floralba.

Frente a la oposicion presentada por el abogado de la sefiora Floralba Mufioz Bustos y las
manifestaciones de la Personera Municipal de Villamaria, la abogada de la parte demandante preciso:
“Con relacion a las precisiones que acaba de realizar la sefiora Personera, me encuentro de acuerdo
con las mismas, pero considero que efectivamente acorde a lo que ha sido referido por parte de quien
dirige y preside esta diligencia, se estdin cumpliendo a cabalidad con todas las garantias procesales
y juridicas, asi como constitucionales frente a la sefiora Floralba. Toda vez que esta cuenta con un
apoderado, asi como que estamos en presencia de la misma Personeria que estd velando por los
derechos fundamentales de los aqui presentes en general, pero especialmente por parte de la sefiora
Floralba que como lo han manifestado, cuenta con unas condiciones que requieren un amparo
especial. Sin embargo, con relacion a el documento que acaba de ser solicitado su decreto e
incorporacion al expediente por parte del apoderado de la seiiora Floralba, me parece pertinente
reiterar lo ya manifestado por la Secretaria de Gobierno en cuanto a tener claro que dicho
documento es ajeno al presente proceso y especialmente es ajeno a mi representado sefior Fabio
Andrés Herndndez Carion, quien no intervino en dicho negocio juridico, y que el mismo, si bien nos
exponian una trazabilidad y una argumentacion frente a la relacion que tenga con el presenite asunto,
la misma no se encuentra acreditada juridicamente, toda vez que en la escritura dicho acto quedo
plasmado como una compraventa y no como una permuta, que si bien existiera cualquier tipo de
irregularidad, o alguna inconformidad con dicho cumplimiento a ese conirato deberia ser objeto de
otro proceso judicial o accion que el apoderado estime pertinente. Ahora, con relacion a la oposicion
que él efectiia, debe tenerse en cuenta que en el numeral uno dice que las oposiciones pueden ser
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tenidas en cuenta frente a personas que no tenga efectos la sentencia, en este caso se hace pertinente
que tengamos en cuenta que la sentencia tiene unos efectos Erga Omnes, es decir, la sentencia o acta
de adjudicacion de del remate, asi como el auto que aprobé posteriormente dicho remate en cabeza
de mi representado sefior Fabio Andrés Herndndez Cafidn, toda vez que en el caso que nos ocupa
debemos hilvanar la norma, esto es el articulo 309 a lo preceptuado en el articulo 456 del Cédigo
General del Proceso, ya advertido por el Juzgado Comitente, relativo a que la diligencia de entrega
posterior a la adjudicacion en remate debe hacerse sin admitir oposiciones, al igual que el articulo
455 del Cédigo General del Proceso en cuanto al saneamiento de cualquier irregularidad, al no
haber sido alegada previo a la adjudicacion en remate, que por ende hace que quede ya todo en
orden y saneado. Frente a esto se hace pertinente recordar que dentro del proceso ejecutivo que dio
pie a la actual diligencia, se realizé una diligencia de secuestro. Esa diligencia se llevé a cabo el dia
28/07/2023 y entonces frente a esa diligencia, es importante que tengamos en cuenta que en la misma
hubo necesidad de ingresar al inmueble con cerrajero, toda vez que este inmueble estaba totalmente
desocupado y no es cierto que no se le haya avisado a la sefiora Floralba, pues es que en general la
diligencia de secuestro en su momento fue comunicada con un aviso que daba cuenta a cualquier
ocupante, vecino del sector que pudiera tener algun interés en estar presente en la diligencia del
secuestro. En esa diligencia no se encontraba la sefiora Floralba, reitero este inmueble estaba
totalmente desocupado, para ello podemos remitirnos al acta de secuestro que solicito haga prueba
dentro de la presente diligencia y de la cual tengo aqui copia, en donde podemos evidenciar esas
condiciones de que el inmueble estaba desocupado y que se ingresé al mismo con la ayuda de un
cerrajero. Asimismo, tenemos que considerar que la norma indica que cuando no estd presente un
opositor en el momento de la diligencia de secuestro, tiene 20 dias posteriores a la misma para
realizar cualquier acto de oposicion, debe tenerse en cuenta entonces, que en el expediente Ejecutivo
no habrd ninguna oposicion que haya sido presentada por un tercero que no estuviera presente en el
momento de la diligencia de secuestro. Asimismo, cuando el juzgado agregé el comisorio
diligenciado otorgé el término de otros 5 dias para alegar nulidades, esto fue el 01/08/2023 y dicho
término transcurrio sin que se alegaran las nulidades advertidas o para las cuales se surtié el
traslado. Ademas, debe tenerse en cuenta que la sefiora Floralba, a través de su apoderado, o a
través de nombre propio y presentacion tuvo la oportunidad para alegar cualquier nulidad o
irregularidad hasta antes de la adjudicacion en remate acorde al articulo 455 ya aducido, por lo
tanto, debe comprenderse claramente la norma en cuanto a que, si bien pues obviamente deben
escucharse las oposiciones que aqui se estdan realizando, las mismas no pueden ser admitidas y deben
ser rechazadas de plano conforme a este articulo y también hago remision al articulo 309 ya leido,
pero en el cual omitimos la lectura del numeral cuarto y quinto, en donde el numeral cuarto nos hace
alusion a que cuando el secuestre no realiza la entrega. A peticion de la parte interesada, esto es,
nosotros como adjudicatarios se hace la solicitud de la entrega la misma debe realizarse sin admitir
oposiciones, lo cual va n consonancia con lo que establece el articulo 456 que fue advertido por parte
del Comitente. Asimismo, en el numeral quinto del articulo 309 del C.G.P. Dice que ese articulo tiene
efectos también frente a entidades publicas, esto es con relacion a cualquier oposicion que pudiera
ser, por ejemplo, en este caso, realizada por parte de la Personeria. Con base en lo anterior, solicito
respetuosamente que se tenga en cuenta para esta diligencia el acta de secuestro ya advertida.
Asimismo, se tenga en cuenta que a pesar de la pérdida de capacidad laboral o incapacidad que
advierte tener la sefiora Floralba, no obra en el expediente, ni al buscar con el nombre de la sefiora
Floralba en la rama judicial que exista un proceso de adjudicacion de apoyo en marcha, tampoco
obra una prueba de que existiera una sentencia de interdiccion previamente, por lo tanto, a pesar de
la incapacidad o la discapacidad, que es alegada, debe tenerse en cuenta que eso es en términos
médicos, pero que juridicamente debe presumirse su capacidad y que conforme a lo dicho ahora por
la Personera, precisamente se le estdn aqui garantizando todos sus derechos a efectos de quev
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comprendan lo que en esta diligencia se estd surtiendo y cualquier otro acto. Asi mismo solicito
respetuosamente que se nos allegue el acto de designacion y posesion del Dr. Germdn como
apoderado de pobres de la sefiora Floralba a efectos de revisar cual fue el motivo de la solicitud y
los alcances del mismo, o que nos sea aclarado si obra en virtud de apoderado directamente
encargado por parte de la sefiora Floralba, y no por parte de la designacion como apoderado de
oficio. No siendo mds solicito respetuosamente que cualquier actuacion también sea revisada desde

la temeridad que se pueda ostentar por parte del opositor, muchas gracias.”.

En aras de aclarar, o de hacer control de legalidad a lo actuado dentro de la diligencia se hace
necesario reconocerle personeria para actuar al abogado de la parte opositora o indagar sobre los
alcances del nombramiento de apoderado de pobres. Para ello, se indagé a la sefiora Floralba y a su
apoderado si le otorgaria poder para actuar en la diligencia o si habian de allegar poder a la Secretaria
de Gobierno en aras de reconocerle personeria para actuar, a lo que el apoderado opositor respondio
que: “Allegaria la designacion y aceptacion del cargo como apoderado de oficio por amparo de
pobreza para el tema del proceso ejecutivo, especificamente, el amparo de pobreza iba dirigido al
proceso ejecutivo que tenia el sefior Fabio en contra del sefior diego a efectos de presentar la
presente oposicion, esos eran los términos del amparo ce pobreza para el cual fui designado ™.

Una vez aclarada la designacion y aceptacién del nombramiento de apoderado de pobres que le asiste
al Dr. Montes frente a su representada la sefiora, Floralba Mufioz Bustos se ratifica y se le reconoce
personeria para actuar dentro de la presente diligencia.

Asi mismo se dejo claridad de las facultades que recaen sobre la Secretaria de Gobierno y sus agentes
frente a los despachos comisorios encomendados por los Despachos Comitentes, frente a lo cual no
hubo ninguna oposicion o reparo por ninguna de las partes.

Una vez escuchadas las partes procede del Despacho de la Secretaria de Gobierno a recibir
oposiciones, si bien el juzgado deja muy claro que no se aceptan oposiciones, encuentra esta
Secretaria:

1- Nos atiende esta diligencia una persona diferente a las mencionadas en el despacho comisorio y en
los autos que comisiona el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villamaria.

2- Encuentra este Despacho que se trata de una persona con diversidad funcional de acuerdo con el
certificado que nos entregan, esto es, dictamen de pérdida de la capacidad laboral emitido por
Colpensiones, dado que se trata de una restitucion de bien, encuentra este despacho que si se
materializa la comision podriamos violentar los derechos constitucionales fundamentales, como lo
son la dignidad, la vivienda, entre otros de la persona que atiende la diligencia, sin embargo se procede
a escuchar las partes y se valoraran las pruebas que se alleguen para decidir de fondo si se reciben o
no oposiciones y en caso de ser receptadas se trasladara al Juzgado de procedencia.

A efectos de probar de la sefiora Floralba Mufioz Bustos el su apoderado aporté como prueba
requerimiento realizado por Aquamana a la sefiora Floralba Mufioz Bustos de fecha 16/07/2025 donde
se le requiere por presuntas mensualidades sin pagar. Al respecto, la sefiora realizé acuerdo de pago,
actos que para el abogado se entienden de sefiora y duefia de un inmueble.

Asi mismo, el apoderado opositor aportd historia clinica de la sefiora Floralba Mufoz Bustos, en
donde se determinan las maltiples patologias que ésta sufre.
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También realizd6 entrega material de la resolucion No. 2018-10744684-9201815556610-
201871554667 que determina porcentaje de pérdida de la capacidad laboral de la sefiora Floralba
Muiioz Bustos.

A la vez, el apoderado opositor solicito version testimonial de una de las vecinas de la sefiora Floralba,
quien podria establecer las situaciones de tiempo, modo y lugar en las cuales la sefiora Floralba ha
ejercido su posesion sobre el inmueble, es decir, la sefiora GINED GRANADOS CALDERON.

Frente a lo manifestado por el apoderado opositor la Secretaria de Gobierno le interrogo si tenia
conocimiento de fondo de la naturaleza, v de como surgieron los acuerdos juridicos en debate, a lo
que el dr. Montes respondié que: “El sefior Diego Giraldo Rios, fallecido, realizé una serie de
promesas con ofros clientes mios, en similares circunstancias con relacion al supuesto edificio
Alaska 1y 2, de esos procesos obra expediente de nulidad de contrato de compraventa. En el caso
que nos ocupa la situacion es diferente, ya que mi representada es de especial proteccion
constitucional, celebro unos negocios juridicos de los cuales no era consiente, el sefior Diego Giraldo
le cancelaba un canon mensual a la sefiora en una vivienda contigua a donde se estaba construyendo
el edificio Alaska y al éste cesar los pagos y al ser requerida mi cliente, sumado al fallecimiento del
sefior Diego, la sefiora retomd la posesion del inmueble atendiendo que la misma entendia que
todavia contaba con el titulo de dominio, atendiendo a que la misma no entendio jamds que el bien
habia sido trasladado a una tercera persona”.

Por otra parte, la apoderada del demandante, solicito se tuvieran en cuenta las siguientes pruebas:
“...el acta de la diligencia de secuestro que fue realizada el dia 28 de julio de 2023, la cual aporto
en fisico en esta misma diligencia, asi mismo solicito que se tuvieran en cuenta los informes que
Jfueron aportados por parte del secuestre hasta la ultima fecha que obra en el expediente del proceso
ejecutivo, las cuales dan cuenta que este inmueble es de octubre 2024, que si bien se alega una
posesion debera tenerse en cuenta que la sefiora Floralba fue propietaria hasta el aiio 2021 y que en
ese momento con la compraventa reconocié dominio sobre el sefior Diego Giraldo Rios y
posteriormente dentro de este proceso ejecutivo que es llevado por parte de mi representado que era
la parte que facilito un dinero al sefior diego y no a la sefiora Floralba para realizar la compra de
este inmueble, todos los negacios juridicos fueron entre el sefior Diego y el sefior Fabio, él nunca
tuvo ningun tipo de vinculacion con la sefiora Floralba, independientemente de que figuren en una
misma escritura, porque a pesar de encontrarse en una escritura varias firmas, deben tenerse en
cuenta cuales son los actos que obran en un mismo instrumento publico pero que son actos juridicos
independientes. Teniendo en cuenta que en el 2021ella reconocio dominio ajeno en cabeza del sefior
Diego y posteriormente a raiz de este proceso ejecutivo se procedio a realizar el remate del inmueble
siendo adjudicado a mi representado, y que como lo indica el articulo 455, cualquier nulidad debic
haberse propuesto o solicitado de manera previa a la adjudicacion en remate, situacion que no se
realizo, asi como tampoco se realizo oposicion en el momento del secuestro y que en todo caso, si
bien se allegan unas pruebas es un requerimiento que le hace Aquamand a la sefiora Floralba, lo
cual no hace un reconocimiento de propiedad, ni tampoco de posesion, antes bien, demuestra que
ella no se esta considerando sefiora y duefia al no estar cumpliendo con los deberes propios de
alguien que se reputaria como tal, que seria cumpliendo con los pagos de prediales, facturas, y demdas
situaciones, asimismo debemos tener en cuenta que este inmueble tenia unas guardas diferentes y
que si la sefiora Floralba hoy ocupa este inmueble es porque ingreso a la fuerza o haciendo un
cambio de guardas del mismo, toda vez que las llaves que se utilizaban para ingresar a este inmueble
son las que tenia el sefior secuestre y que en ningun momento le fueron facilitadas a la sefiora
Floralba, por lo tanto se deduce que las mismas fueron cambiadas, por lo tanio, solicito que sea ?7
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valorada probatoriamente su eventual temeridad, o mala fe, o buena fe con la cual hubiera ingresado
a este inmueble y que en todo caso debe tenerse en cuenta que si en algin momento fue poseedora
esa posesion se interrumpio y solamente deberia presumirse que estd siendo ejercida desde este afio
y que la misma tiene que revisarse si es de buena o mala fe, porque aparentemente con el cambio de
guarda podria decirse que hay una fuerza o mala fe.

Solicito que se tenga como prueba la ausencia de una sentencia o una decision en donde se haga una
adjudicacion de apoyo provisional o definitivo en favor de la sefiora Floralba, por lo tanto debe
presumirse su capacidad juridica en este momento y que independientemente de sus situaciones
Juridicas o laborales se encuentra con una representacion que estd amparando sus derechos y del
acompanamiento de la Personeria.

Siendo asi las cosas, se encuentra que la sefiora Floralba no revine el tiempo de posesion ni ordinaria,
ni extraordinaria para estar en este inmueble, por lo tanto me permito insistir en que se realice la
presente insistencia para que se haga la entrega efectiva de la misma, aunado a que el auto de
adjudicacion en remate y su posterior aprobacion tienen los efectos erga omnes, por lo tanto aclarar
que en el auto del comisorio se ordena que se deben recibir las oposiciones, mads no que se deban
admitir. En este caso, atendiendo a lo ya referido solicito que la misma no sea admitida, ademas de
que todos los actos del apoderado de la sefiora Floralba no vinculan ni tienen un cardcter vinculante
a mi representado. Solicilo interrogar a los lestigos que hayan sido solicitados por parte del sefior
Germdn™

Una vez se le corre traslado a la Personeria, esta manifiesta que: “Nosotros nos mantenemos en la
solicitud que hemos hecho de suspension de la diligencia para que lo tenga presente la Sefiora Juez
en el momento que resuelva la oposicion teniendo en cuenta que se trata de una persona con
discapacidad, que dentro del documento de Colpensiones se dice que la persona esta identificada en
calidad de hija invdlida con porcentaje del 100% de la pension reconocida, que como dice la
apoderada, en este momento no hay una adjudicacion judicial de apoyo y que frente a esto las
medidas del estado deben ser afirmativas en materia de proteccion de la ciudadana y no negativas y
que no interese este asunto al Estado en la administracion de justicia. Contrario a ello, una vez hemos
tratado de encontrar su familia y no ha sido esto posible, seria necesario que se asigne un defensor
personal por parte de la Defensoria del Pueblo, incluso para constatar que los argumentos que se
otorgan frente a la oposicion sean efectivamente los que corresponden por parte de la ciudadana.
Adicionalmente esta personeria en todo lo que logré indagar conversando con la ciudadana, sin ser
su persona de apoyo, sin ser su defensora personal porque no ha sido asi determinado por la
autoridad competente, se encontré que la sefiora efectivamente era propietaria de esta vivienda, su
red familiar era unicamente su madre, su mamd trabajo para dejarla a ella con una estabilidad, la
mamd fallecié y por esto se le otorgé a ella la pension sustitutiva por ser hija invdlida y dentro de la
herencia de la mama tenia una vivienda en la Enea, la sefiora dice que ella vendié esa propiedad,
con ese dinero compro esta, pero por sus diagndsticos sentia que esta vivienda era muy alejada, por
lo cual se comunicé con unos comisionistas para poder cambiar de casa, al parecer se comunicé con
el seior Diego Giraldo, éste ofrecid que adquiria esta casay él le entregaba otra en el edificio Alaska,
en el mismo acto juridico en el que supuestamente la sefiora vendio el bien, que ella y la sefiora
Fabiola, quien era quien la acompanaba. Lo que creia era que se estaba adelantando una diligencia
para comprar el predio. Me parece importante tener presente que el documento que entregaba el
apoderado con relacion a la compraventa del predio de Alaska es de la misma fecha en la cual se
hizo el levantamiento de la hipoteca, la supuesta venta de la sefiora Floralba al sefior Diego Giraldo
y en ese mismo escrito, la hipoteca que se constituia del sefior Fabio al sefior Diego Giraldo. La
seiiora Floralba acudié a la Personeria un dia antes a la diligencia que se iba a llevar a cabo
indicando que ella habia interpuesto una denuncia porque estaba andando por la calle, que asistio
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al palacio de justicia y uno de los abogados le sugirié interponer la denuncia por abuso en persona
de condiciones de inferioridad, esa denuncia se interpuso, esta personeria habia solicitado que se
determinara por parte del Fiscal la solicitud de la suspensién del poder dispositivo del bien hasta
que se pudiera definir si este predio estaba involucrado o no en el delito de que pudo haber sido
victima la sefiora Floralba. Inicialmente se obtuvo respuesta por parte de la Fiscalia, la cual
indicaba que como acababan de recibir el caso, no se podia tomar la medida sin que primero se
emitieran las ordenes a policia judicial. Solicitamos informacion al respecto sabiendo que si bien
pudiera existir una extincion de la accion penal frente a al sefior Diego Giraldo, el mismo acto
Juridico, en el que presuntamente fue victima la sefiora y donde no se evidencia, que ademds dice la
norma, ya estaba en vigencia la ley de los ajustes razonables que se deben tener frente a personas
con discapacidad, no se aplicé lo que indica el articulo 51 de esta ley que indica que los actos
Juridicos que involucren bienes sujetos a registro para efectos de la publicidad a terceros deberdn
contar con una anotacion de que en el acto en cuestion fue realizada utilizacién de apoyos
independiente del mecanismo de celebracion de apoyos que utilice. Ahi no se evidencia ningim apoyo
ni ajuste razonable o enfoque diferencial que se haya tenido presente aun cuando si aun se presume
su capacidad, ya los juzgados han sido claros que independiente de eso siempre se debe tener un
enfoque diferencial frente a las personas con discapacidad que de acuerdo al dictamen emitido por
la autoridad competente tiene un 100% de discapacidad. Esta Personeria solicilo que verificara que
las demds personas que estuvieron en ese acto juridico pudieron estar involucradas en el acto
delictivo, se estd a la espera de que sea analizado por el Fiscal y que determine si si o no es
procedente mientras se adelantan las labores investigativas. Hemos solicitado que hasta que hubiera
un pronunciamiento oficial después de haber practicado las pruebas por parte de la fiscalia par
determinar si se solicita de forma cautelar esa suspension del poder dispositivo del bien, aclarando
que son medidas de proteccion y garantias de la ciudadana mds alld de las propias oposiciones a la
diligencia, adicionalmente, al parecer desde octubre de 2024 la ciudadana ha estado acd presente y
es importante tener en cuenta si es a través de esta diligencia que se debe realizar la entrega o si se
debe iniciar un proceso reivindicatorio teniendo en cuenta que ella ya quedaria si es del caso si se
insiste en la entrega en calidad de secuestre. No sin antes advertir que es importante para esta
diligencia que la sefiora pueda contar con un defensor personal que ayude a interpretar su voluntad”

Frente a lo anterior, el despacho recibe como

PRUEBAS

¢ Nombramiento amparo de pobreza (a cargo de Apoderado opositor)

¢ Documento emitido por Colpensiones dictamen de la pérdida de capacidad laboral (a cargo
de Personera)

e Requerimiento de Aquamana a la sefiora FLORALBA MUNOZ BUSTOS (apoderado
opositor)

e Historia clinica de la sefiora FLORALBA MUNOZ BUSTOS

e Resolucion numero 2018-10744684-9201815556610-201871554667 que determina
porcentaje de pérdida de la capacidad laboral de la sefiora FMB (Apoderado opositor)

e Acta de diligencia de secuestro del 28 de julio de 2.023 (a cargo de Apoderada demandante)

¢ Informes de gestion del secuestre (Apoderada demandante)

e Denuncia penal o policiva por parte del secuestre contra la sefiora FMB por ocupacién ilegal
(Prueba de oficio Secretaria de Gobierno) %

e Copia denuncia penal interpuesta por FMB (apoderado opositor)
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e Certificado de proceso de acompanamiento y/o red familiar (Personeria)

e Testimonios de: ’
e |-LUZEDITH GRANADOS CALDERON
e 2-CESAR AUGUSTO CASTILLO, Secuestre.

De todo lo realizado en audiencia, no se logra establecer la posesion que tenga sobre el tiempo la
sefiora Floralba, por eso se hace necesario, ya que las partes lo pidieron los testimonios de los vecinos
a fin de determinar una posesion, que entre otras cosas no se la reconocera la Secretaria de Gobierno,
se allegaran como pruebas para que sea el Juzgado quien decida. Por el momento y dado que se tiene
certeza de la diversidad funcional que tiene la persona se suspende la diligencia y se retoma el dia
miércoles 30 de julio de 2025, para escuchar las dos partes y remitimos al juzgado de origen porque
se trata de una persona de especial proteccion constitucional, que donde lleguemos a materializar el
desalojo o entrega del bien inmueble seria una persona que quede en la calle sin ningiin amparo, para
ello se le solicito a la personera, que a través del ministerio publico certifique que la sefiora Floralba
no tiene una red de apoyo familiar, o que si lo tiene, pero que no lo encuentra, para concluir con los
testimonios que nos hacen falta y que sea el Juzgado quien decida si se materializa la diligencia, a
través de qué entidad del Estado, si se le da el tiempo para que se le asigne un defensor personal. Por
el momento la suspension se realiza con base a la recepcion de pruebas y con base a la condicion de
sujeto de especial proteccion que le asiste a la sefiora Floralba. Esto en razon a que como Alcaldia
fuimos comisionados para que nos entregara el inmueble el sefor Diego Giraldo de los Rios, 0 en su
defecto Paula Andrea Marulanda como sucesora procesal, no obstante, dado que hay una persona que
se observa ha tenido el dominio en anteriores tiempos, pero que hoy reside no con el titulo de
propietaria sino de poseedora, lo cual decide del Juzgado.

Se hace la precisién por parte de la apoderada demandante, que la discapacidad de la sefiora Floralba
no es del 100%, sino la pension del 100% que es muy diferente, ya que el porcentaje de pérdida de la
capacidad laboral es del 59,2%. En cuanto al defensor privado la apoderada demandante alega que la
opositora ha tenido la oportunidad de iniciar las actuaciones tendientes a lograr un proceso de apoyo
ya que esta diligencia se esta intentando realizar, incluso desde que comenz6 el afio. Que en todo caso
la sefiora si cuenta con un defensor de sus derechos que es su abogado German, pues para eso esta
aca representandola. Solicito como prueba copia de la denuncia penal interpuesta por la sefiora
Floralba.

Para este despacho queda claro que la sefiora Floralba tiene un representante, estamos creyendo que
con lo que allega con la historia clinica tiene una diversidad funcional, no tiene una red familiar
visible en estos momentos, por ello se hace necesario suspender, en aras de determinar el tiempo que
lleva viviendo aqui, para que sea el Juzgado quien defina la figura juridica de la entrega del inmueble.

Se instalo nuevamente audiencia el dia 30 de julio de 2025, siendo las 2:43pm, una vez verificada la
asistencia de las partes intervinientes recordando que en sesién anterior se habian decretado como
pruebas los testimonios de la sefiora Luz Edith Granados Calderdn, mayor y vecina de Villamaria,
Caldas identificada con cédula de ciudadania No. 30.289.509, testimonio solicitado por la parte
opositora y el sefior César Augusto Castillo (Secuestre), mayor y vecino de Manizales, identificado
con la cédula de ciudadania No. 75.078.252, testimonio solicitado por la parte demandante, ademas
de las pruebas documentales aducidas en acapite de pruebas.
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TESTIMONIO DE LA SENORA LUZ EDITH GRANADOS CALDERON: Se le dieron a conocer
los generales de ley y se le preguntd el conocimiento que tenia acerca de los hechos a lo que respondio:
“El conocimiento que tengo es acerca de la casa o de algo asi... De la casa pues que a ella le habian

hecho. No estoy bien relacionada, pero a ella el que le vendid, se la vendié a alguien mds o algo asi”

Frente a esto, el Secretario de Gobierno le hace la siguiente precision a la interrogada: “Lo que
hacemos es precisamente un comisorio ordenado por el Juzgado donde hay una diligencia de
entrega. Pero si se requiere escuchar esta version, para ello se requiere hacerle unas preguntas.
(Autoriza que le hagamos unas preguntas y autoriza grabar su version?

La testigo respondid: “si claro que quede grabado, pero lo que yo sepa, lo que yo tenga
conocimiento”

Secretario de Gobierno: “; Hace cudnto tiempo conoce usted a la sefiora Floralba? "
La testigo respondié: “Desde el 2018

JTiene algun tipo de parentesco con la sefiora Floralba?

La testigo respondio: “No, ninguno, es muy amiga mia, somos vecinitas”

¢ Usted hace cudnto reside en el sector?

La testigo respondio: “yo por ahi hace 25 anos”

¢ Usted dice que conoce a la sefiora Floralba desde el 2018?

La testigo respondio: “si desde el 2018”

De todo lo anterior se coligio que la testigo y la opositora no tienen ninglin parentesco, a lo que las
partes estuvieron de acuerdo.

¢ Tiene usted conocimiento desde hace cuando vive la sefiora Floralba en esta vivienda?
La testigo respondio: “Desde septiembre del 2024”7

¢En general o tiene alguna fecha exacta que lo relacione?

La testigo resplond_ic'): “No, pero si llego en septiembre”

¢ Tiene conocimiento que en qué condiciones llego, es decir, esta era la vivienda, ella la compré, la
alquild, ella de que forma el regreso a vivir o vive desde septiembre?

La testigo respondio: “No, ella pues no me dijo, pues simplemente que ella volvié a su casa, que esta
es su casa desde el 2018 que yo la conozco, no mds.”
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Seguido, La Secretaria de Gobierno deja constancia que el cuestionario va encaminado a determinar
si se trata de una posesion y no de las patologias que sufre la sefiora, ni declarar si tiene familia, si
tiene red de apoyo, sino simplemente sobre la posesion. Es basicamente lo que queremos como aclarar
nosotros como despacho.

A la vez se le pregunto a la Personera en calidad de ministerio publico: j4lgo mds que deba o usted
considere que se le deba preguntar en este caso la sefiora Luz Edith?

Personera respondié: “Primero a las partes para que ellos miren alguna pregunta y ya nosotros
interrogarenios si es necesario”

Posteriormente se le corre traslado a la abogada demandante, para que ella interrogue a la testigo.

Abogada: Doiia Luz Edith: ; Usted ahora nos comentaba que conocia a la sefiora Floralba desde el
2018, pero que ella vivia aca pero en la pregunta anterior que se le habia realizado manifesto que
ella vivia aca desde septiembre del afio pasado. Entonces quisiera que por favor nos aclare en qué
momento, desde qué alo ella dejé de vivir acd, para volver a retornar en septiembre del 20247

La testigo Contesto: “La verdad no sé, ella y yo nos alejamos mucho, ella a veces va a la casa, otras
veces no, sé que en el 2018 vino y mi esposo fue el que le hizo los arreglos de la casa, enchapes entre
otros. Que yo sepa como paso todo, no.... Yo le decia, no vaya a vender la casa, no vaya a salir de
ella”

Abogada Demandante: ;Cdomo le consta que la sefiora Floralba ingreso al inmueble en el 2024, es
decir, con llave, con ayuda de un cerrajero, alguien le abrio?

La testigo Contesto: “No sé, yo estaba en una cita, cuando volvi ella ya estaba, fue a mi casa y
tomamos té charlamos, qué rico que esté otra vez de nuevo en su casa que bueno y ya.”

Abogada Demandante: Dona Luz Edith: ;4 usted le consta cierto la sefiora Floralba le reconoce
cdnones de arrendamiento o algun pago a otra persona?

La testigo Contesto: “No me consta”.

Posteriormente se le concedio el uso de la palabra al abogado de la parte opositora para que realizara
preguntas si lo consideraba pertinente.

El abogado manifesté que solo tenia la siguiente pregunta para hacerle a la testigo:
“A quién reconoce usted como propietaria de esta casa?

La testigo Contesto: “4 Floralba”™

. Reconoce a alguna otra persona que haya ocupado esta casa en este término? Eﬁ

La testigo Contesto: “No mds a Floralba desde el 2018.”
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Con lo anterior se da por finalizada la version de los hechos que le constan a la testigo luz Edith
Granados Calderén y se da paso a la sala al testigo CESAR AUGUSTO CASTILLO CORREA
(secuestre) a fin de que rinda declaracion de los hechos que aqui se debaten.

Una vez identificado plenamente el testigo se le da a conocer los presupuestos de ley y se le solicita
narrar los hechos que le constan de fecha de diligencia de secuestro en que se le entregé el bien para
su administracion, fechas en las que tuviera conocimiento, como la sefiora Floralba ingreso a residir
en el inmueble.

El testigo respondié: “Claro que si, la diligencia de secuestro dentro del proceso radicado
178734089002202330001500 seguido en el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villamaria
se realizo el 28/07/2023. Como reposa en el expediente en el primer informe de recepcion, yo pongo
siempre la anotacion de que existe un registro filmico de la diligencia secuestro que puede estar a
disposicion del despacho cuando este lo requiera. Se inicia diligencia secuestro con la Secretaria de
Gobierno, la casa se encuentra desocupada, se realizé con cerrajero porque no habia llaves, no
habia a quien pedirle llave, los vecinos no daban razon de quien vivia en la casa, dicen que alld nadie
vivia, que hace muchos afios no habia nadie en casa, por eso hubo necesidad de abrir con un
cerrajero como consta en el video. Al ingresar a la casa se veian rastros de que no era habitada, no
tenia enseres, habia mucho polvo, habian telarafias, no habia luz, condicion de abandono, inclusive,
como secuestre yo tengo la obligacion de que un inmueble de que sea improductivo ponerlo a
producir, pero dadas las condiciones en las que encontramos la casa yo le dije a la parte demandante
que no era posible, que habia que hacer una inversion muy alta para poderlo poner a producir, y
que tal vez salia remate muy rdpido y no habia como recuperar la inversion, entonces que era mejor
dejarla desocupada. Yo trato de que como prueba de mi presencia, incluir una selfie, para dejar
constancia en el en el juzgado que yo vine y ahi reposan diferentes fechas en las que yo estuve aqui
al frente de la casa y nunca vi presencia en nadie. El 18/01/2024 se llevé a cabo una audiencia de
remate que se presento un portor de nombre Camilo Villegas Giraldo, yo con él vine a la casa dos o
ires dias antes, abri con la llave que todavia la tengo, entramos a la casa él vino acompariado de tres
personas, ingresamos a la casa, él la vio, la recurrimos no hubo ningtin tipo de comentario, nadie
se opuso, nadie vino, nadie reclamo, nos quedamos mucho tiempo, aproximadamente 43 minutos acd
vy no hubo ninguna presencia de absolutamente nadie. mensualmente segui dando ronda y nunca vi
nada anormal, tengo que ser claro no ingresaba siempre que venia porque al estar desocupada yo
desde la ventana veia que no habia nada raro, veia el mismo polvo, los mismos papeles, todo lo veia
igual entonces yo simplemente me tomaba mi foto y me iba. Ya en la siguiente diligencia de remate,
al momento de hacerle la entrega a la parte demandante, ya encontramos que la llave no abria, las
llaves no servian y los vecinos que salieron dijeron: usted porque estaba metiendo la llave ahi, vimos
por la ventana pasar algo, llamamos la policia, el cuadrante hizo presencia, y ya aparecio la seftora
y ella me dijo que ella era la duefia, que como que se habia hecho un negocio o algo asi, entonces
que la casa era de ella. Pero digamos que hasta ese momento que yo no la conocia, solamente en
ese momento que se iba a hacer la entrega y ya informé despacho la imposibilidad de hacerle una
entrega pacifica a la parte demandante por lo que de la comision de la autoridad competente.” ?
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Frente a lo manifestado por el secuestre el Secretario de Gobierno le pregunto: ;Cuando usted recibic
el inmueble, estaba en estas condiciones, estaba mejor, peor o igual?

El testigo respondi6: No, cémo le digo, en el registro filmico se ve polvo, no se veian pisadas el polvo
era homogéneo, no habia ningiin enser, habia pintura y habia pintura en estado de abandono, no
habian personas y esas baldosas de ahi no estaban.”

Secretario de Gobierno: ;Pero en cuanto a locativo, sobre todo el techo, el piso, como se
encontraban?

»

El testigo respondio: “El techo si era lo mismo, tal vez ahora si esté pintado, si tenia cielo raso.’

Seguido se le concedi6 el uso de la palabra al abogado de la parte opositora a fin de que interrogara
al testigo, haciendo este la siguiente pregunta:

Abogado: ;En relacion a esa ultima visita, que fecha se realizo?

El testigo respondié: “Esa visita es del 06/11/2024 a las 10:33 de la mariana”
Abogado: Y previo a esa cual fue la anterior visita”

El testigo respondio: “La ultima foto que te guarde estds del 16 de junio”

Posteriormente se le corrio traslado a la parte demandante para que realizara su interrogatorio al
testigo.

Abogada: “En el ultimo informe de entrega usted mencionaba la misma situacion que nos comento,
pero hacia alusion hacia la sefiora que ella llego se llamaba Fabiola, quisiera que por favor nos
identifique si ella esta aca o no?

El testigo respondio: Si, la sefiora que estd con la camiseta del Once Caldas”, sefialando a la sefiora
Floralba.

El Secretario de Gobierno, nuevamente pregunta al testigo: ;fiene conocimiento, si tiene dia, mes y
ano, de alguna fecha que la seiiora Floralba ingresé al inmueble?

El testigo respondio: “No sefior, ya realmente indagamos con el sefior de la tienda con la vecina de
alli de la parte superior, pero los vecinos se mostraban reacios conmigo, enfonces no quise insistir
mads, la policia inclusive hizo presencia, pero nadie nos dio sefia desde hace cuanto. Lo que si que
tuvo que ser es en un periodo comprendido entre el 6 de junio y noviembre de 2024.”

El Secretario de Gobierno: ; Tiene conocimiento de la manera como la sefiora ingreso al inmueble?.
El testigo respondid: “No sefior, no tengo conocimiento™

Seguido se le pregunto a la Sefiora Personera si deseaba agregar algo, quien respondi6 que no. Eﬂ
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Por altimo se le preguntd al testigo si radico alguna queja, querella o denuncia penal contra la sefiora
por estar ocupando un bien inmueble de forma ilegal. Se radico algin proceso?

El testigo respondio: “No, como ya habia recibido orden de entrega del despacho judicial que hacia
cesar mis funciones, lo que vo hice fue inmediatamente remitir esta informacion al juzgado de
conocimiento para que ya él pueda comisionar la autoridad competente para hacer la entrega
efectiva.”

Una vez escuchadas las versiones y recibidas las pruebas que se le dieron al inicio de esta diligencia,
atendiendo al articulo 309 del Codigo General del Proceso en su numeral 2, “podra ponerse la
persona en cuyo caso poder se encuentre bien y contra quien la sentencia no produzca efectos si en
cualquier forma alegar hechos constitutivos de posesion y presentar prueba siquiera sumaria de lo
que demuestra y el opositor y el interesado en la entrega podran solicitar testimonios de personas
que concurran...”

Sumado a lo anterior la Personera Municipal allegé en fisico y explico certificacion de red de apoyo
familiar en los siguientes términos.: “Inicialmente la sefiora nos habia dicho que no contaba con
Sfamilia, ayer nos dijo que tenia dos hijos que residian en Ibagué, que una de una de las hijas no
confiaba porque intenté declarar la interdiccion para administrar su pension, pero no nos dio mds
datos de los hijos, entonces nos comunicamos con el abogado quien indico que ya no tiene proceso
para la adjudicacion judicial de apoyos y que por parte del juez y se disponga que tenga un defensor
personal que la ayude en los actos juridicos que ella deba realizar para interpretar su voluntad, esto
es lo que dice ahi en el en el certificado.”

En ese orden de ideas, de acuerdo al numeral 2 del articulo 309 del Codigo General del Proceso, se
aclara que en el Gltimo auto que emiti6 el juzgado nos dio tres indicaciones para poder llevar a cabo
la materializacion de la entrega del inmueble que eran: 1) Identificar el bien inmueble, el cual quedé
identificado plenamente, 2) Establecer si la persona hacia oposicion estaba dentro de lo contemplado
en el numeral 1 del articulo 309, en aras de verificar si se debia rechazar o no de plano la oposicion y
3) determinar si el opositor estaba legitimado, todo lo anterior para determinar si al escucharle, mirar
pruebas sumarias para darle legitimacion y escucharle la oposicion para saber si acepta o no se acepta
de plano y si se devuelve al juzgado.

Asi las cosas, encuentra este Despacho que la sefiora Floralba Mufioz Bustos representada por el
sefior abogado German Montes esta legitimada para presentar oposiciones, dado que fue quien nos
abri6 el inmueble cuando nosotros ingresamos. Por otra parte en las versiones que escuchamos, la
sefora Edith mencionaba que ella ingresé en septiembre de 2024, el sefior secuestre no da una fecha
exacta pero dice que fue entre el 16 de junio y el 6 de noviembre ya que su ultima visita fue el 16 de
junio no recibia nadie y el 6 de noviembre que llego6 al inmueble ya residia alguien, 6sea que coinciden
mas o menos las fechas. Encuentra esta Secretaria de Gobierno que el despacho comisorio origen de
esta diligencia fue emitido el 19/11/2024, es decir, cuando ya el secuestre tenia conocimiento que
residia alguien en este inmueble, que se debid haber notificado para que el juzgado tuviera
conocimiento y se hubiera pronunciado de una forma diferente o la hubiera vinculado al proceso antesv
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de emitir la decision. Que si encuentra el despacho con certeza, es que antes del 6 de noviembre segin
las actas del sefior secuestre, a esa fecha la sefiora Floralba ya estaba residiendo en ese lugar y
posteriormente el Despacho emitié despacho comisorio. También habla el Numeral 3 del articulo 309
que se le debe hacer un interrogatorio juramentado.

Dada la historia clinica que aporté este despacho se abstiene de hacer preguntas debido a que en estos
no tenemos ¢l conocimiento técnico, ni la persona experta para tratamientos de patologias que nos
indique como debe hacerse El cuestionario y como debe ir enfocado.

Asi las cosas, este despacho valora dentro de otras el tiempo de permanencia que lleva mas de 8 meses
en el inmueble.

También encuentra como pruecba para que sea el juzgado de origen quien decida sobre una posesion
0 no, la factura de la empresa de servicios plblicos Aquamana esta a nombre de la sefiora Floralba
Muiioz Bustos, que incluso tiene una deuda de la cual la misma empresa le estd haciendo solicitudes
en nombre propio. En ese caso encuentra esta Secretaria de Gobierno que acepta la oposicion
presentada, no la resuelve por carecer de facultades, pero si se devuelve al Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal, para que sean ellos quienes decidan si la incluyen en el proceso, o por el
contrario, no aceptan la oposicion y rechazan de plano y ordenan la materializacion de la entrega del
inmucble.

Muy importante aceptar la oposicion y dejar claro que esta Secretaria hizo los procedimientos
conforme a la ley, en aras de no cercenar los derechos fundamentales de acuerdo a la historia clinica
que nos reportaron, donde la opositora sufre unas patologias y se podria causar un dano irreversible
sobre la persona, la salud la vida la integridad y los derechos fundamentales pues por la proteccion
constitucional que tiene. Procedemos a levantar el Acta y devolverle el juzgado de origen para que lo
decida.

Acordé a las facultades que concede el Codigo general del Proceso la parte demandanie interpuso
recurso de reposicion frente a las decisiones tomadas en esta diligencia.

“Conforme a ello interpongo el recurso de reposicion en el sentido de que una cosa es aceptar u oir
o recibir las oposiciones otra cosa es su admision y conforme el articulo 452 del Cédigo General
del Proceso asi como acorde al articulo 309 numeral cuarto y quinto, tendriamos que para esta
diligencia quizas como lo expuso el mismo despacho desde que ordeno el comisorio, en esa diligencia
no pueden ser admitidas como tal esas oposiciones que eventualmente se hicieron y que como lo
habia expuesto desde el principio, al haberse hecho el remate del inmueble y no presentarse hasta el
momento de adjudicacion ninguna oposicion ni irregularidad objeto de saneamiento, entiende que
con la misma ya (odas esas posibles irregularidades quedan saneadas. Asi mismo, con el iesiimonio
por parte del sefior secuesire, enconiramos que él nos informaba que tuvo en la diligencia de
secuestro un cambio de chapa, de guarda para ingresar al inmueble y que el posteriormente en
noviembre cuande volvié a intentar ingresar a este predio, la misma no sirvié, lo que nos da cuenta
de que hubo un ingreso a la fuerza, por lo tanto a consideracion, no se trata de una posesion sino
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mas bien de una ocupacion ilegal y que en todo caso debe de ser valorada la eventual mala fe con la
cual se dio el ingreso a este inmueble por parte de ia seiiora Fioralba. Asi mismo solicito que sea
tenido en cuenta, que acordé al Codigo General del Proceso, priman las pruebas documentales sobre
las testimoniales y debe hacerse claridad que el secuestre en su momento no dijo que le constara que
la ultima visita habia sido en junio, lo que dijo era que la tiltima foto tenia del inmueble era del mes
de junio. Sin embargo, conforme a los informes que reposan en el expediente, conforme al decreto
de pruebas realizado se encuentra que previo a noviembre la dltima visita realizada y en el cual el
inmueble permitia ser visitado debe presumirse ocurrio entre octubre y noviembre de 2024. Fn ese
sentido, vuelvo y reitero, que a la fecha no contamos con una medida cautelar o provisional que
provengan ni de un juzgado penal, ni civil, ni constitucional que ordene que esta diligencia no pueda
realizarse y Asi mismo a pesar de que contemos con un informe de pérdida de capacidad labora, ello
solamente indica, que a efectos médicos y laborales la sefiora no estaria en condiciones pero ello no
afecta su capacidad juridica, la cual acorde a la norma debe presumirse a la fecha y en ese sentido
solicito respetuosamente y de manera reiterativa que se proceda a materializar la diligencia entrega
Y que no sea admitida la oposicion realizada, toda vez que a consideracion de esta apodera, como
va lo decia, no se trata de una poseedora sino de una ocupante.”

Una vez presentado el recurso se da traslado a la parte opositora para que tenga la oportunidad de
conocer los argumentos puestos en el recurso y pueda manifestar lo que a su derecho convenga. Se la
damos entonces en este caso en diligencia a la parte opositora:

“Menciona en la apoderada de la persona que realiza la solicitud de entrega del bien inmueble, que
dentro de la decision adoptada por parte del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal dio lugar a la
presente diligencia, se determiné la imposibilidad de que se presentasen oposiciones, sin embargo,
dentro de todo el desarrollo del auto que por demas se le ordené a la Secretaria del Gobierno realizar
unas actuaciones adicionales en relacion al articulo 309, no habria ningiin caso haber hecho esa
solicitud al mismo despacho del Secretario de Gobierno en razon a determinar la identificacion del
predio, la identificacion del ocupante, la calidad en la cual se encontraba presente, prueba sumaria
de la posesion o demds elementos si no le fuese dada a tramite conforme a lo preceptuado en el
articulo 309, puesto que son elementos propios de la oposicion, los cuales la sefiora Juez en el
desarrollo de su decision respecto a la insistencia en el Comisorio determind. Si bien la misma en la
parte final expresa que frente a este tipo de diligencias no se pueden realizar oposiciones, la misma
no resuelve absolutamente nada respecto a dicha situacion en la parte resolutiva de dicho auto que
ordené nuevamente a la Secretaria de Gobierno realizar esas respectivas diligencias de
incorporacion probatoria, en dicho sentido, ala Juez no haber imposibilitado Facultad de recibir
la oposicion, queda al arbitrio del sefior Secretario de Gobierno recibir o no la oposicion v serd lu
Juez Segundo Promiscuo Municipal de Villamaria, quien deberd resolver al respecto, Haciendo
varias claridades, la primera de ellas: El seiior secuestre fue muy claro en su version libre y pese a
que exista prueba documental que probablemente contravengan lo manifestado por él en la version
rindio, el mismo manifesto ente la pregunta del apoderado que no se refirio a las fotos sino a la
ultima fecha en la cual habia estado en el predio, manifestando que habia sido en el mes de junio y
que posteriormente su proxima visita fue en el mes de noviembre. Es claro que el intervalo que existe
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entre el medio junio y noviembre fue que la sefiora ocupo. Ahora bien, respecto a la forma en la cual
ingresé la sefiora en relacion con claves o demds aspectos, el mismo manifesté no conocerio
solamente lo manifesto, que el mismo especificamente manifesté que se habian cambiado chapas y
demas. El serior Secretario de Gobierno le expuso y le pregunté si le costaba si la sefiora habia
ingresado y en qué fecha y él dijo que no lo conocia, en dicho sentido seiior Secretario de Gobierno
considero que su decision fue acorde con lo relacionado en el articulo 309 del Codigo General del
Proceso deberd ser la sefiora Juez Segunda Promiscua Municipal quién resuelva sobre la oposicion”

De acuerdo a la oposicion hecha por la parte demandante, tiene el despacho para considerar que el
dia 19 de noviembre de 2024 el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal envia despacio Comisorio
numero 34, un ejecutivo con garantia real promovida en contra del sefior Diego Giraldo rios hoy Paula
Tatiana Marulanda Garzon como sucesora procesal. En el mismo auto se dice que no se admitiran
oposiciones. Efectivamente si en la diligencia, de materializar esta Comisorio nos atendiera alguno
de los dos, aunque sabemos que hoy el sefior Diego fallecido, no habria lugar a ninguna oposicion lo
dice el articulo 309 numeral 1: “el juez en este caso, Secretaria de Gobierno rechazara de plano la
oposicion a la entrega formulada por persona contra quien produzca afecté la sentencia o quien sea
tenedor a nombre de aquella...” En ese orden de ideas, si alguno de los dos contra los que se elevo
el comisorio hubiera presentado la oposicién no era aceptada. Encuentra el despacho que en ninguna
parte del Comisorio se vinculo a la sefiora Floralba Mufioz Bustos y que, al momento realizar la
diligencia es quien atiende la visita que por las versiones dadas lleva més de 8 meses residiendo en el
lugar. Manifiesta la misma decision que se plante6 al inicio, y es que el 6 de noviembre el sefior
Secuestre manifiesta que ya vivia o residia en el inmueble y posterior a ello, 13 dias después, el 19
noviembre fue el Juzgado quien emitié el Comisorio sin percatarse de pronto de tener, en palabras
del Secretario, el saneamiento completo del inmueble, verificar que no estuviera residiendo alguien
al menos para haber escuchado o haber vinculado dentro del proceso. Respecto a la ocupacion ilegal,
o la mala fe, este despacho no entra a resolverlo ni a pronunciarse al respecto, sin embargo dia lunes
28 de julio de 2025 de manera oficiosa, solicitd el Secretario de Gobierno que hiciera se allegar un
documento en el cual se hubiera elevado una queja, una querella, una denuncia penal contra la sefiora
Floralba por haber entrado a residir en un inmueble que ya no era de su dominio, ni de su propiedad.

En ese orden de ideas, no se allegd, manifestando que nunca se puso una denuncia penal o una querella
ante inspecccién de policia por una perturbacion a la posesion, para que como medida correctiva se
lo hubiera aplicado una expulsion del domicilio, eso no existe, no reposa, no se allega, no se
evidencian ninguna prueba. Entonces, en ese orden de ideas sin decir que asi fue. pero era
responsabilidad del sefior secuestre vigilar que al inmueble no le ingresara ninguna persona a residir,
nosoiros al respecio no nos pronunciamos de los hechos, nos esiamos pronunciando que, pueda existir
pero sera el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal quien determina si hay una posesion o no, ya
que encontramos en versiones y en una prueba que toma como cierta, la factura de servicios publicos
de Aquamand que estd a nombre de ella, hace parte de las pruebas que entregan sumarias a fin de
determinar que sobre ella hay uno de los tres elementos constitutivos de la posesion que es tener el
goce, uso y disfrute, alguno de ellos se debe cumplir y al encontrar las pruebas que se leyeron al inicio
de esta diligencia, encuentra este despacho que se acepta la oposicion porque hay una legitimacioén. (‘v
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De igual forma en el auto en el auto No. 1394 con radicado 2023-00015, la Juez del caso le indico a
la Secretaria de Gobierno que debia publicar la normativa en cita, que se evidenciaba que devolvimos
un despacho comisorio sin haber dado estricto cumplimiento a los articulos 308 y 309 de la diligencia.
En este orden de ideas, sobre ello nos apegamos, hicimos la identificacion del inmueble, identificamos
la persona quien nos abri6 al momento de ingresar al inmueble, se le concedié el amparo de pobreza
que habia solicitado y se le dio representacién al sefior abogado Germén Montes para que la
representara. Se acepto la historia clinica, en aras de tener un tratamiento especial para no cercenar
ningiin derecho y se le dio tramite a todo lo establecido. Se acepta la oposicién debido a que sobre la
decision del Juez ella no estd vinculada, no la afecta directamente. Se dio tramite en los articulos en
los numerales: El numeral dos donde se legitima y se Ie acepta, y en el numeral 3 donde no se ie hara
¢l interrogatorio juramentado debido a su condicién que no tenemos el informe técnico que nos
identifique cudl es el tratamiento o el procedimiento que se debe hacer con ella en el momento de
interrogatorios.

En ese orden de ideas, la Secretaria de Gobierno rechaza de plano el recurso reposicion y se mantiene
la decision de remitir al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal, para que decida de acuerdo a todas
las pruebas documentales y en las actas de esta audiencia que se realizo, en la pruebas testimoniales,
para que tengan conocimiento pleno, que entre otras, una vez se tengan todas las actas se le remitirin
a las partes para que tengan el pleno conocimiento de lo que se devolvera al juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Villamaria.

Frente a la decision, la apoderada demandante, interpuso nuevamente recurso de reposicion en los
siguientes términos:

“Me permito interponer el recurso de recursion frente a uno de los aspectos que fueron decididos y
que son nuevos en ese momento, en cuanto como en consideracion para la Resolucion que se acaba
de dar reposicion, el hecho de que esta diligencia que se dirigiera exclusivamente a obtener una
entrega por parte del sefior Diego Giraldo Rios o bien de su sucesora procesal v no asi en contra de
la serora Floralba por ejemplo. A consideracion de esta apoderada, se estd haciendo una
interpretacion erronea de la norma asi como del Comisorio, toda vez que una cosa es que,
inicialmente desde que se hace una diligencia de entrega, pongase de presente un escenario de
diligencia de secuestro, en ese momento se puede tener oposiciones y deben ser rechazadas de plano
frente a quien no surte efectos como en el proceso de la sentencia, que seria un poseedor, pero en
este caso precisamente, se estd no diciendo que el Comisoria de entrega sea para obtener la entrega
unica y exclusivamente de la parte demandada o de su sucesora procesal, sino de cualquier ocupante
que existiere en el inmueble, porque no seria coherente que se limitard la diligencia de entrega
unicamente a dicha parte, pues la misma se esta dirigiendo a que se haga una entrega formal con
desalojo de cualquiera que sea su ocupante y precisamente por eso la norma especifica que no se
admiten oposiciones, no en el sentido de no aceptarse o recibirse sino de ser valoradas v
precisamente no ser admitidas. Entonces solicito respetuosamente que sean valoradas las pruebas
qiée se hicieron en esta diligencia a efectos de no admitir la opesicion realizada v que se tenga en
cuenta que no es dirigida a esta diligencia exclusivamente a obtener la entrega de la parte
demandada sino de cualquier ocupante que existiere en el predio.”

Palacio Municipal Carrera 4 calle 9 esquina Piso 2 - Cel: 321 852 9410 Villamaria. Caldas
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Secretaria de GOBIERNO

Al correrse traslado a la parte opositora esta expresé que es un recurso del recurso, que no habria que
darie transmite al mismo, que deberia hechizarse de plano, ya que esta argumentacion versa respecto
a lo mismo que ya habia argumentado sobre un recurso ya resuelto.

Nuevamente nosotros hacemos manifestacion y encontramos que el recurso, por “el hecho nuevo™
versa sobre los mismos hechos que son una posesién, de la manera que, este despacho no tiene
conocimiento como ingresa a la seflora al inmueble, pero es reconocido por ustedes como partes
demandantes que clla estd en el inmueble, encuentras despachos que versa sobre los mismos, sobre
la posesion habiamos aclarado que si bien o mal se reconoce que a la fecha de realizacion ese
Comisorio ella encuentra, pero no determinan despacho por cuénto tiempo, pero encuentra quees la
que reside, que es la que esta haciendo el uso y el disfrute del inmueble sin determinar el tiempo, solo
lo que sumaron porque lo que corresponde a esta Secretaria es admitir la oposicion presentada y sera
el Juez quien la resuelva si la acepta o no la acepta de plano. Lo gue nos corresponde a nosotros en
las funciones entregadas de acuerdo a la normatividad es admitirla, hicimos el procedimiento que el
mismo auto ya mencionado 1394 nos indica nos indicaba hacer, el reconocimiento del inmueble, la
legitimacion, aceptar o no la oposicion, dado que versa sobre lo mismo pues vuelve el despacho y
entonces la rechaza. Ya ante el Juzgado ustedes haran lo propio de acuerdo a la normatividad. Esta
acta serd enviada al despacho de origen para que le den el tramite, encontrindose que esta diligencia
sc habia iniciado, se habia hecho en ocasiones pero fue el juzgado el que dijo inicienla de nuevo. Se
subsano los errores que se cometio en su momento y que ahora se le dio el tramite de acuerdo a la ley
y que sea el Juzgado quien decida, dejando muy claro que estamos hablando sobre una posesion, es
decir, el uso, gozo y disfrute, no estamos aceptando ningéin otro tipo de oposicion, ni en temas de
salud, ni de red familiar, ni de acompafiamientos ni de interdiccion. Eso no se esta aceptando
solamente el tema de la oposicion y al Ministerio Piblico o ustedes como abogados haran lo propio,
el reconocimiento de los derechos de la sefiora Floralba Muiioz ante el juzgado y ante los procesos
que lleven en otros lugares o que se tenga de lo que se escuché en la versiones. En ese orden de ideas
y siendo las 03:50 pm se da por suspendida la diligencia, se levantard las actas y se volvera al
despacho de origen para que resuely posiciones. Cordia

GIRALDO
Secretario
Municipio de Vill
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IMPULSO PROCESAL RADICADO 2023-00015

Desde Alexandra Castellanos <alexandra.castellanos@dcprevisores.com>
Fecha Mié 10/09/2025 11:26 AM
Para Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Caldas - Villamaria <j02prmpalvillam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivo adjunto (135 KB)
IMPULSO PROCESAL RADICADO 2023-00015.pdf;

Cordial saludo

Senores

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE VILLAMARIA
Villamaria, Caldas
E.S.D.

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL.
DEMANDANTE: FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON.

DEMANDADO: DIEGO GIRALDO RIOS.

RADICADO: 2023-00015

ASUNTO: IMPULSO PROCESAL.

ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE, mayor de edad domiciliada y residente en esta
ciudad, identificada con la cédula de ciudadania nUmero 24.827.043 de Neirq,
abogada en egjercicio, portadora de la tarjeta profesional nUmero 175.214 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicién de apoderada judicial del
sefior FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON, identificado con la cédula de ciudadania
numero 1.053.814.877; como acreedor adjudicatario del bien objeto de remate; a
través del presente medio me permito remitir IMPULSO PROCESAL.

Afentamente,
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ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE

Abogada

Manizales - Caldas

e-mail: alexandra.castellanos@dcprevisores.com.
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ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE
ABOGADA

Manizales, 10 de septiembre de 2025

Senores

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE VILLAMARIA
Villamaria, Caldas

E.S.D.

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL.
DEMANDANTE: FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON.

DEMANDADO: DIEGO GIRALDO RIOS.

RADICADO: 2023-00015

ASUNTO: IMPULSO PROCESAL.

ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE, mayor de edad domiciliada y residente
en esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania numero
24.827.043 de Neira, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta
profesional nUmero 175.214 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en mi condicién de apoderada judicial del sefor FABIO ANDRES
HERNANDEZ CANON, identificado con la cédula de ciudadania nUmero
1.053.814.877; como acreedor adjudicatario del bien objeto de remate; a
través del presente medio me permito remitir IMPULSO PROCESAL frente a lo
siguiente:

Dentro del presente proceso, se encuentra que la Alcaldia de Villamaria,
realizdé devolucion al Juzgado del despacho comisorio, desde el pasado 20
de agosto de 2025.

En la referida diligencia comisionada, se presentd oposicion, no obstante lo
anterior, hasta la fecha no se observa pronunciamiento alguno por parte del
juzgado frente a lo actuado; por lo tanto, de conformidad con lo
establecido en el articulo 120 del Cddigo General del Proceso en
consonancia con los términos previstos en el articulo 456 ibidem;
respetuosamente solicito al despacho:

Edificio Millan y Asociados Calle 21 N° 21-45 Piso 17 Oficina 17-04 Manizales - Caldas
Teléfono 8843840 - 310 4216635



ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE
ABOGADA

Se readlice un pronunciamiento célere y pertinente frente a la devolucion
efectuada por la Alcaldia de Villamaria en agosto del presente ano, con el
propodsito de evitar mayores dilaciones que afecten los derechos del
adjudicatario.

Aftentamente,

ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE

C.C. N°24.827.043 de Neira
T.P.N°175.214 del CSJ

Edificio Millan y Asociados Calle 21 N° 21-45 Piso 17 Oficina 17-04 Manizales - Caldas
Teléfono 8843840 - 310 4216635
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SEGUNDO IMPULSO PROCESAL RAD. 2023-15

Desde Alexandra Castellanos <alexandra.castellanos@dcprevisores.com>
Fecha Lun 29/09/2025 4:40 PM
Para Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Caldas - Villamaria <j02prmpalvillam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Cordial saludo,

Sefiores ]
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE VILLAMARIA
Villamaria, Caldas

E.S.D.

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL.
DEMANDANTE: FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON.

DEMANDADO: DIEGO GIRALDO RIOS.

RADICADO: 2023-00015

ASUNTO: SEGUNDO IMPULSO PROCESAL.

ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE, mayor de edad domiciliada y residente en
esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania nimero 24.827.043 de Neira,
abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional nUmero 175.214 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicidon de apoderada judicial del
sefior FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON:; a través del presente medio me
permito allegar memorial mediante el cual se solicita respetuosamente, que de
conformidad con lo establecido en el articulo 120 del Cdédigo General del Proceso en
consonancia con los términos previstos en el articulo 456 ibidem; se proceda a
disponer por parte de la célula judicial lo correspondiente frente a la devolucion del
despacho comisorio.

Atentamente,
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ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE

Abogada

Manizales - Caldas

e-mail: alexandra.castellanos@dcprevisores.com.
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ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE
ABOGADA

Manizales, 29 de septiembre de 2025

Senores

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE VILLAMARIA
Villamaria, Caldas

E.S.D.

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL.
DEMANDANTE: FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON.

DEMANDADO: DIEGO GIRALDO RIOS.

RADICADO: 2023-00015

ASUNTO: SEGUNDO IMPULSO PROCESAL.

ALEXANDRA CASTELLANOS ALZATE, mayor de edad domiciliada y residente en
esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania nUmero 24.827.043 de
Neira, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional niUmero
175.214 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicién de
apoderada judicial del sefior FABIO ANDRES HERNANDEZ CANON, identificado
con la cédula de ciudadania numero 1.053.814.877, como demandante vy
adjudicatario del bien rematado; a través del presente medio nuevamente me
permito solicitar de manera respetuosa, que de conformidad con lo
establecido en el articulo 120 del Cédigo General del Proceso en consonancia
con los términos previstos en el articulo 456 ibidem; se proceda a disponer por
parte de la célula judicial lo correspondiente frente a la devolucion del
despacho comisorio realizada desde el pasado 20 de agosto de 2025, por la
Alcaldia de Villamaria, y dentro del cual se presentd una oposicion.

Atentamente,

ALEX RA'CASTELLA
C.C. Y 24.827.043 de Neira
T.P.N° 175.214 del CSJ

Edificio Millan y Asociados Calle 21 N° 21-45 Piso 17 Oficina 17-04 Manizales - Caldas
Teléfono 8843840 - 310 4216635



