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Seinores
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES

Cordial Saludo,

Por medio del presente adjunto notificacion del asunto que se relaciona a
continuacion:

Asunto: Notificacion calificacidn y sentencia accion de tutela segunda instancia.
Radicado: 2025-00273-01

Sentencia No: 076-2025

Juzgado: Segundo Civil del Circuito de Manizales

Link: 17001400300420250027301

"Asi mismo, se hace devolucidén al juzgado de origen del expediente virtual
ADVIRTIENDO que este Despacho remitira a la Corte Constitucional lo pertinente
para la eventual revision de la sentencia, pero correspondera al a quo constatar la
exclusion para proceder con el archivo del expediente, lo cual podra ser consultado
en el siguiente enlace: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/ "

Se informa que el Centro de Servicios Civil-Familia, Manizales, tiene habilitada la
cuenta electronica: cserjcfmzl@notificacionesrj.gov.co como canal oficial, para
realizar las notificaciones de procesos, acciones
de tutela, medidas cautelares y demadas correspondencia de los 25 Juzgados
Civiles y de Familia de Manizales, esto, en razon a la labor misional de apoyo que se
presta a tales despachos, por ello, solicitamos, tener en cuenta TODA Ia
documentacion dirigida desde las cuentas oficiales de esta dependencia,
de conformidad con lo establecido en el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.
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CAROLINA PEREZ VALENCIA

Servidor Judicial

Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de Manizales
(Acusar recibido por favor)

NOTA: Sefiores abogados y partes, si requiere remitir un documento dirigido a
los Despachos Judiciales Civiles y de Familia, debera registrarlo inicamente por el
aplicativo de recepcion de memoriales en la siguiente direccion:
http://distritocaldas.ramajudicial.gov.co/recepcionmemoriales/ teniendo en cuenta
que ese sera el UNICO canal para la recepcion de los mismos.

Finalmente, se les recuerda que en el link podran encontrar el instructivo por medio
del cual podran realizar el tramite.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES -CALDAS-

Manizales, cinco (05) de junio de dos mil veinticinco (20295)

SENTENCIA DE TUTELA 2° INSTANCIA No. 076-2025

|. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a decidir en segunda instancia sobre la impugnacion incoada por
la AFP PORVERNIR dentro de la accion de tutela promovida por Olga Esperanza Pérez de
Tobon contra la impugnante; frdmite al cual fueron vinculados la Fiduprevisora S.A., Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), Secretaria de Educacion de
Caldas, Oficina de Bonos pensionales Ministerio de Hacienda.

Il. ANTECEDENTES

1. Pretensiones. Implord la actora la salvaguarda de sus derechos fundamentales a la
seguridad social, vida digna y minimo vital; consecuentemente se ordene a la Sociedad
AFP Porvenir S.A., que, de manera INMEDIATA, sin ningun tipo de dilataciones y sin importar
los framites administrativos internos que puedan surgir, se le redlice el reconocimiento,
incorporacion y consolidacion de las 71.2 semanas cotizadas en el Fondo del Magisterio,
de conformidad con el certificado expedido por la Secretaria de Educacion
Departamental con fecha del 6 de agosto de 2024. En el mismo sentido, se ordene a la
entidad accionada que adelante con celeridad el trdmite de pension, teniendo en
cuenta su situacion de desempleo y vulnerabilidad.

2. Hechos. Indico que, ha cotizado a Porvenir S.A. un total de 1.082 semanas, que ademds
también tiene 71.2 semanas cotizadas al Fondo del Magisterio, durante el tiempo en que
prestd sus servicios como docente, las cuales solicitd que fueran trasladadas a Porvenir.
Senald que, el 6 de agosto de 2024, la Secretaria de Educacion Departamental le expidié
un certificado de fraslado de semanas, el cual, entregd oportunamente a Porvenir con el
fin de que se consolidaran en su historia laboral, para aquel momento la accionada le
indico que el proceso tardaba 4 meses, sin embargo, en enero de 2025, al consultar sobre
el avance del frdmite, se le informd que podria tardar otros 4 meses mds, sin certeza sobre
una fecha limite de resolucién. Resalto que desde el 30 de noviembre de 2024 se encuentra
en condicién de desempleada, lo cual, le ha generado una afectacion directa a su
minimo vital, ya que, no cuenta con ingreso alguno v tiene la expectativa de acceder a
suU pension para vivir dignamente. Finalmente, denuncid que el 28 de enero de la presente
anudalidad presentd un derecho de peticion solicitando el reconocimiento de Ias semanas
trasladas y la actualizacion de su historia laboral; no obstante, hasta la fecha no he recibido
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respuesta de fondo. (anexos 002 y 003, Cdo. Ppal).

3. Tramite constitucional. Admitida la accién de amparo, se decretaron las pruebas
necesarias para definir el asunto, y se hicieron los demds ordenamientos pertinentes a que
hubo lugar (anexo 004, Cdo. Ppal). Nofificada la accion constitucional, la accionada'y las
vinculadas se pronunciaron en el siguiente sentido:

La Sociedad AFP Porvenir S.A. manifestd que, realizada la verificacion del documento de
identidad de la accionante en el aplicativo MULTIFONDQOS que registra las solicitudes
formales de prestacion econdémicas radicadas por los afiiados y reclamantes en PORVENIR
S.A. no se evidencia registro de que la senora Olga Pérez de Tobdn hubiese hecho la
radicacion formal de los documentos para readlizar el estudio prestacional al que haya
lugar, con su fipo y nUmero de cédula de ciudadania, por lo anterior estimé que a
PORVENIR S.A en la actudlidad no le asiste la obligacién de estudiar ni mucho menos
aprobar una solicitud pensional. Acotd que, la radicacion de la documentacion para
efectuar el estudio de una prestacion econdémica no se puede llevar a cabo hasta tanto
el frémite de consolidacion de la historia lalboral haya finalizado.

Afirmd que para que las semanas por confirmar puedan ser consolidadas en la historia
laboral de la actora, era necesario que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-FOMAG, realizara el fraslado de dichos aportes a PORVENIR S.A para que de
esta manera puedan ser consolidados en la historia laboral de la accionante y de esta
manera, proceder con la radicacion de la solicitud prestacional a la que haya lugar.

Invoco finalmente, la improcedencia del presente frdmite sumarial por no avizorarse un
perjuicio imlemediable a la actora, pues no allegd una sola prueba tendiente a demostrar
que se encuentra ad-portas de sufrir un perjuicio de naturaleza imfemediable, ademds que
la accidn de tutela no puede entrar a remplazar las acciones ordinarias contempladas en
el ordenamiento juridico, ya que la aplicacion de esta accion es de cardacter residual y
excepcional. Por lo precedente pidié negar las pretensiones incoadas. (Anexo 007, Cdo.
Ppal.).

El Ministerio De Hacienda Y Crédito PUblico — Oficina De Bonos Pensionales (OBP), senald
de entrada que el juez de conocimiento no tenia competencia para dicho trdmite, no
obstante respondio, indicando que, el Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico — Oficina
de Bonos Pensionales YA EMITIO y REDIMIO (PAGO) el bono pensional de la accionante, y
de ofro lado, porque la dfiiada a la fecha, no ha framitado Derecho de Peticion alguno
ante este Ministerio, ni en forma directa, ni por interpuesta persona, en relacion con los
hechos que fundamentan las pretensiones de la presente accidn constitucional.

Precisé que el bono pensional de la accionante fue EMITIDO y REDIMIDO (PAGADO) por
esa Oficina en representacion de la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO mediante Resolucion No. 33178 de fecha 18 de diciembre de 2024, por lo
precedente, pidié negar las pretensiones respecto de esa entidad por carencia actual de
objeto por encontrarse frente a un hecho superado, invoco también falta de legitimacion
en la causa por pasiva.
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La Gobernacion de Caldas, sostuvo que, a quien le compete al pago del Bono o lo que
considere el Fondo de Pensiones al cual se encuentra dfiiada la actora, es competencia
Unica y exclusiva del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio quien es
administrado por la Fiduprevisora S.A. Precisd que esa enfidad se limita a recibir y radicar
las solicitudes de prestaciones sociales elevadas por los docentes que pertenezcan a la
entidad tfenitorial, de acuerdo a los requisitos establecidos previaomente por la sociedad
fiduciaria encargada de administrar los recursos del fondo, en este caso, Fiduciaria La
Previsora — Fiduprevisora S.A. Quien ademads es la llamada determinar si se paga o no se
paga una prestacion.

Finalmente, indicd que esa dependencia secretarial ya actudé conforme sus
competencias, en consecuencia, solicitd negar las pretensiones frente a ella por ausencia
de vulneracion.

3.1 La sentencia de primera instancia. El Juzgado cognoscente protegié el derecho
fundamental a la seguridad social, bajo la premisa que a la fecha no se observo la
consecucion o actuacion alguna por parte del fondo de pensiones para la conformacion
de la historia laboral de la actora, haciendo que la senora Pérez de Tobdn no pueda
continuar con su tradmite pensional. (Anexo 010, Cdo. Ppal.).

3.2 La impugnacioén. La entidad accionada impugnd la accién de tutela baijo la tesis que,
no existe solicitud formal radicada en porvenir de prestacion econdmica, ademds que, en
la historia laboral de PORVENIR S.A, la senora Olga Pérez de Tobdn tiene 60.8 semanas
pendientes por ser consolidadas; amén del cardcter subsidiario de esta accion de amparo,
por lo cual la presente accidn sumarial debiere declararse improcedente por falta de
inmediatez y subsidiaria como requisititos para la procedencia de la accion de tutela, en
el mismo sentido, la Imposicién de un deber legalmente atribuido a un tercero, ademds del
término para presentar la reclamacion de indemnizacion por incapacidad permanente.
(Anexo 012, Cdo. Ppal.).

Pasadas las diigencias a despacho para adoptarse la decision que en esta instancia
corresponda, a ello se apresta este Juzgador, previas las siguientes;

ll. CONSIDERACIONES

1. Advierte este judicial que se cumple con los presupuestos procesales en la presente
accién constitucional, tales como, legitimacién en la causa y la competencia de este
juzgado para conocer de la impugnacion formulada. Asi mismo, el escrito de tutela
cumplié con los requisitos exigidos en el Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accién
de tutela.

2. Corresponde a este despacho determinar sila decision proferida por la primera instancia
fue o no gjustada al marco Constitucional, o si, por el contrario, es del caso revocaria y/o
modificarla con base en la argumentacion expuesta por el impugnante.
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3. Tamizados los motivos de reparo expuestos en la impugnacion incoada, se tiene que la
parte actora interpone accion constitucional en procura de que se le protejan sus
derechos fundamentales a la seguridad social, vida digna y minimo vital,
consecuentemente se ordene ala Sociedad AFP Porvenir S.A., que, de manera inmediataq,
sin ningun tipo de dilafaciones y sin importar los frdmites administrativos infemos que
puedan surgir, se le realice el reconocimiento, incorporacion y consolidacion de las 71.2
semanas cofizadas en el Fondo del Magisterio, de conformidad con el certificado
expedido por la Secretaria de Educacion Departamental con fecha del 6 de agosto de
2024.

4. Pues bien, la controversia se concreta en que la promovente considera que la Sociedad
AFP Porvenir S.A., ha actuado de manera negligente, pues desconoce que, desde el
pasado mes de agosto de 2024, entrego el certificado de tfraslado de semanas a Porvenir
con el fin de que se consolidaran en su historia laboral, pero ala fecha esta entidad no ha
procedido en consecuencia, generando grave afectacion a su expectativa de pension,
vulnerando con dicho actuar sus prerrogativas iusfundamentales.

5. Anadlizadas las actuaciones desplegadas dentro del presente juicio sumarial, y
auscultados los medios de conviccion, este judicial vislumlbra que a la accionante el 06 de
agosto de 2024, le fue expedido Certificado Cetil de tiempos Laborados; que el 28 de
enero de 2025, fue elevado derecho de peticidon ante Porvenir, buscando le fueran
reconocidas las semanas trasladadas desde la Secretaria de Educacion de Caldas y que
dicha peticion fue respondida por la misma Afp Porvenir indicando que, readlizada la
validacion comespondiente se constatd que el 27 de diciembre de 2024, inicid un nuevo
proceso de conformacion de su historia laboral y que el tiempo de resolucion fiene un plazo
aproximado de 120 dias.

6. Ahora, escrutada la decision constitucional observa este Juzgado que la misma se
encuentra acorde con los supuestos facticos v jurisprudenciales analizados, y, se advierte
ademds que fue acertada la decision al conceder el amparo constitucional, pues el
derecho fundamental tutelado estaba siendo cierfamente vulnerado por la actitud
omisiva de la accionada respecto de la solicitud invocada; pues, ndtese que muy a pesar
de lo indicado por la entidad accionada, en el sentfido que no se ha radicado
formalmente solicitud pensional, entra en franca contradiccion con lo por ella misma
indicado, cuando anuncid de manera textual en su misiva fechada el 14 de febrero de
2025, obrante a Fl. 08 del Cuaderno 002, que “Evidenciamos que el 27 de diciembre se dio inicio
a una nueva solicitud, la cual se encuentra en gestion ya que se identificaron periodos pendientes
ante la oficina de bonos pensionales, lo cual afecta la definicion para alcanzar las semanas para
acceder a la pensidon de vejez, en este momento nos enconframos realizando el cobro de los
periodos comespondientes. Promesa aproximada de recuperacion es de 120 dias.” (resaltado por
fuera del texto), tiempo que a la fecha en que se promovid el amparo estaba mds que
agotado.

7. Por ofro lado, también vale la pena resaltarse que, si bien la AFP Porvenir insiste que la
actora no ha radicado formalmente solicitud pensional, dicha argumentacion estd
generando un falso dilema, pues, lo aqui planteado es la consolidacion de la historia
laboral, circunstancia que evidentemente ha impedido continuar con la solicitud
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pensional; ademdas, fue esta la razdn porlo que eljuzgado de primera instancia protegid la
prerogativa fundamental de la accionante, cuando ordend a la accionada adelantarlas
gestiones administrativas pertinentes con el fin de que lleve a cabo los frdmites necesarios
para la obtencion de ciclos de cotizacion faltantes, circunstancia mds que 16gica, legal y
justa frente a la actitud contumaz de la convocada,

8. Conforme alo antelado, habrd de convalidarse la providencia confutada. Porlo anterior

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Manizales -Caldas-,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Manizales el 24 de abril del 2025 denfro de lo accion de tutela inferpuesta por OLGA
ESPERANZA PEREZ DE TOBON contra la SOCIEDAD AFP PORVENIR S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR c las partes por el medio mds expedito.
TERCERO: COMUNICAR esta decision al juzgado de primera instancia.

CUARTO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para una eventual revision,
conforme al articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES MAURICIO MARTINEZ ALZATE
JUEZ

WGD
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Andres Mauricio Marlinez Alzate
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con fima electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 09a420d0282e0e99521451bde0a9789c0d75¢9f719dde8711a676094d16fd651
Documento generado en 05/06/2025 11:06:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento elecirénico en la siguiente URL: htips://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FimaElecironica



