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Seinores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, CALDAS

Cordial Saludo,

Por medio del presente adjunto notificacion del asunto que se relaciona a
continuacion:

Asunto: Notificacion calificacidn y sentencia accion de tutela segunda instancia.
Radicado: 2025-00401-01

Sentencia No: 096-2025

Juzgado: Segundo Civil del Circuito de Manizales

Link: 17001400300520250040101

"Asi mismo, se hace devolucidén al juzgado de origen del expediente virtual
ADVIRTIENDO que este Despacho remitira a la Corte Constitucional lo pertinente
para la eventual revision de la sentencia, pero correspondera al a quo constatar la
exclusion para proceder con el archivo del expediente, lo cual podra ser consultado
en el siguiente enlace: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/ "

Se informa que el Centro de Servicios Civil-Familia, Manizales, tiene habilitada la
cuenta electronica: cserjcfmzl@notificacionesrj.gov.co como canal oficial, para
realizar las notificaciones de procesos, acciones
de tutela, medidas cautelares y demadas correspondencia de los 25 Juzgados
Civiles y de Familia de Manizales, esto, en razon a la labor misional de apoyo que se
presta a tales despachos, por ello, solicitamos, tener en cuenta TODA Ia
documentacion dirigida desde las cuentas oficiales de esta dependencia,
de conformidad con lo establecido en el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.
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CAROLINA PEREZ VALENCIA

Servidor Judicial

Centro de Servicios para los Juzgados Civiles y de Familia de Manizales
(Acusar recibido por favor)

NOTA: Sefiores abogados y partes, si requiere remitir un documento dirigido a
los Despachos Judiciales Civiles y de Familia, debera registrarlo inicamente por el
aplicativo de recepcion de memoriales en la siguiente direccion:
http://distritocaldas.ramajudicial.gov.co/recepcionmemoriales/ teniendo en cuenta
que ese sera el UNICO canal para la recepcion de los mismos.

Finalmente, se les recuerda que en el link podran encontrar el instructivo por medio
del cual podran realizar el tramite.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES -CALDAS-

Manizales, ocho (08) de julio de dos mil veinticinco (2025)

SENTENCIA DE TUTELA 2° INSTANCIA No. 096-2025

|. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a decidir en segunda instancia sobre la impugnacion incoada por
la parte accionante dentro de la accién de tutela promovida por José Fernando Rivera
Escobar, quien obra a fravés de vocero judicial contra la Unidad De Rentas de la
Gobernacion De Caldas vy la Secretaria de Movilidad del Municipio de Manizales, frdmite
al cual fue vinculado Bancolombia.

Il. ANTECEDENTES

1. Pretensiones. Implord el actor la salvaguarda de sus derechos fundamentales al debido
proceso, peticion, buen nombre y frabajo; consecuentemente se ordene a la Unidad De
Rentas de la Gobernacion De Caldas y/o la Secretaria de Movilidad del Municipio de
Manizales, levantar cualquier medida cautelar registrada en su cuenta homina, radicada
en el banco Bancolombia, asi mismo se disponga la devolucion de los valores retenidos
por dicho gravamen cautelar.

2. Hechos. Indico el vocero judicial en lineas generales que, el senor José Fermando Rivera
Escobar elevd PQR, ante las entidades accionadas, en virtud que en su cuenta ndmina
radicada en Bancolombia le figuraba embargo hasta por un monto de $357.000, pero,
pese al fiempo transcunido en su peticion aquellas entidades guardaron silencio, por 1o
cual se vio compelido a presentar esta accion de amparo constitucionall.

Agregd que la cuenta en Bancolombia a la que ha hecho mencion, es donde recibe sus
acreencias laborales y no se compadece que pese haber cancelado ante estas
entidades accionadas lo adeudado aun persista la orden de embargo sobre su cuenta
de ahorros. (anexos 002, Cdo. Ppal).

3. Tramite constitucional. Admitida la accién de amparo, se decretaron las pruebas
necesarias para definir el asunto, y se hicieron los demds ordenamientos pertinentes a que
hubo lugar (anexo 003, Cdo. Ppal). Notificada la accidn constitucional, las accionadas y
vinculadas se pronunciaron en el siguiente sentido:

La Unidad De Rentas de la Gobernacion De Caldas manifestd que, una vez revisadas sus
bases de datos, no fue posible verificar la interposicion de un PQR a cargo del senor José
Fernando Rivera Escobar ni de su vocero judicial. Seguidamente se observa auto de
terminacion y archivo por pago de la obligacion adeuda calendado el 24 de febrero
hogano, asi también, se observa comunicacion dirigida a diversas entidades financieras
enferandolas del levantamiento de dicha medida, esto con fecha del 25 de febrero de
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2025, entre ellas a Bancolombia. (Anexo 007, Cdo. Ppal.).

La Secretaria de Movilidad del Municipio de Manizales manifestd de forma concreta que
la medida cautelar existente en dicha entidad en virtud de procesd ejecutivo de cobro
coactivo contra el senor José Femando Rivera Escobar ya fue levantada en razén a la
terminacion y archivo del proceso; que ademads todas las entidades bancarias alas cuales
les fue comunicada la medida, también les fue reportado su levantamiento, inclusive la de
Bancolombia. Por lo anterior, solicitd se denegara el amparo frente a su representada.
(Anexo 012, Cdo. Ppal.).

Bancolombia indicd de forma concreta que, a la fecha efectivamente existia medida de
embargo sobre la cuenta de ahorros N°. 62301969151 a nombre del accionante, la cudl,
se encuentra en estado activo. Que se embargd en la totalidad de lo ahi depositado por
orden de la UNIDAD RENTAS GOBERNACION DE CALDAS, por no tener dicha cuenta limite
de embargabilidad, que de igual forma existe embargo vigente por cuenta de la
Secretaria de Movilidad de Manizales. Finaimente invocd una falta de legitimacion en la
Causa por pasiva, por no ser esa entidad la encargada de solventa lo aqui deprecado.
(Anexo 011, Cdo. Ppal.).

3.1 La sentencia de primera instancia. El Juzgado cognoscente en sentencia del 03 de junio
del 2025, protegid el derecho fundamental al debido proceso, bajo la premisa de estar
probado que al accionante ya le habian levantado la medida de embargo decretada
en su contra por cuenta de la UNIDAD DE RENTAS DEPARTAMENTAL DE CALDAS, ademds,
de estar probado también que habian sido remitidas las comunicaciones del
levantamiento de embargo a todas las entidades bancarias, entre ellas Bancolombia, por
lo cual al persistir el embargo es violatorio a sus prorogativas fundamentales. (Anexo 007,
Cdo. Ppal.).

3.2 La impugnacion. La enfidad accionada, Bancolombia, impugnd la accién de tutela,
bajo la tesis, que el dia 09 de junio de 2025, el Banco, luego de conocido el fallo de futela
de primera instancia, procedié a dar cumplimiento al oficio No. GCAC- ISVA-11544, emitido
el pasado 25 de febrero de 2025 por la Unidad de Rentas del Grupo Coactivo
Departamental del Caldas; por lo cual en su sentir al haber desaparecido las razones que
se aducian vulneratorias de derechos fundamentales han desaparecido, configurdndose
entonces un hecho superado en el presente asunto. (Anexo 016, Cdo. Ppal.).

Pasadas las diligencias a despacho para adoptarse la decision que en esta instancia
corresponda, a ello se apresta este Juzgador, previas las siguientes;

ll. CONSIDERACIONES

1. Advierte este judicial que se cumplen con los presupuestos procesales en la presente
accién constitucional, tales como, legitimacién en la causa y la competencia de este
juzgado para conocer de la impugnacion formulada. Asi mismo, el escrito de tutela
cumplié con los requisitfos exigidos en el Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la acciéon
de tutela.

2. Corresponde a este despacho determinar sila decision proferida por la primera instancia
fue o no gjustada al marco Constitucional, o si, por el contrario, es del caso revocaria y/o
modiificaria con base en la argumentacion expuesta por el impugnante.

3. Tamizados los motivos de reparo expuestos en la impugnacion incoada, se tiene que la
parte actora interpone accion constitucional en procura de que se le protejan sus
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derechos fundamentales al debido proceso, peticion, buen nombre y frabagjo,

consecuentemente se ordenara a la Unidad De Rentas de la Gobernacion De Caldas y/o

la Secretaria de Movilidad del Municipio de Manizales, levantar cualquier medida cautelar
registrada en su cuenta nomina, radicada en el banco Bancolombia.

Pues bien, la reyerta se concreta en que el promovente considera que las entidades
accionadas no habian levantado las medidas cautelares que se habian decretado en su
contra por proceso coactivo adelantado contra él, pese haber cancelado lo adeudado
en dichas enfidades y consecuentemente terminados tales procesos, vulnerando con
dicho actuar sus prerogativas iusftundamentales.

4. Andlizadas las actuaciones desplegadas dentro del presente juicio sumarial, y
auscultados los medios de conviccion de forma analitica y en conjunto, este judicial
vislumbra que contra el accionante se adelantaron procesos coactivos tanto porla Unidad
De Rentas de la Gobemacion De Caldas, asi como por la Secretaria de Movilidad del
Municipio de Manizales.

Debe aqui destacarse que estd plenamente demostrado que los procesos en cita ya
fueron terminados en el siguiente orden, el de la Unidad De Rentas de la Gobemacion De
Caldas, termind el 24 de febrero de 2025 y comunicado el levantamiento del embargo al
dia siguiente el 25 de febrero de la misma anualidad y el proceso adelantado en la
Secretaria de Movilidad del Municipio de Manizales, finiquitd en el mes de aloril de 2025y
fue comunicada el levantamiento de la medida a las enfidades bancarias en la misma
calenda, y se volvid a remitir nuevamente las comunicaciones de levantamiento de
medida en el mes de mayo, con la interposicion de este trdmite constitucional. No
obstante, lo anterior, la inscripcion de la medida, aun permanecia vigente en el Banco
Bancolombia, afectando la cuenta némina del accionante.

5. Escrutada la decision constitucional observa este Juzgado que la misma se encuentra
acorde con los supuestos facticos y jurisprudenciales analizados, y, se advierte ademds que
fue acertada la decision al conceder el amparo constitucional, pues los derechos
fundamentales tutelados, estaban siendo ciertamente vulnerados por la actitud omisiva
de la entidad financiera accionada, pues quedd demostrado en el framite, que fue una
omision suya lo que afectd la cuenta nomina del actor, pues se reitera, las comunicaciones
a dicha entidad si fueron remitidas y allegadas a esa sede financiera.

6. Tampoco fueron esgrimidos por la parte accionante argumentos de indole juridicos o
jurisprudenciales contra la estructura en si misma de la sentencia analizada, que lleve a
concluir que la decision aqui tomada por el juez de primera instancia no fue correcta o
injusta, solo se mide a decir que posterior al proferimiento de la sentencia fue levantada la
orden de embargo, por lo cual estamos frente a un hecho superado

7. Ahorg, frente a la solicitud que antecede, en el sentido que se declararse un hecho
superado, por haber cumplido lo ordenado en la sentencia no pueden ser de recibo para
esta sede judicial, pues el acto de cumplimiento para invocarse esta figura, debid
acaecerse en el término de primera instancia y no en sede de alzada. Debe reiterarse que
el recurso de impugnacion estd instituido para que una autoridad judicial superior revise y
conmija una decision tomada por un juez en un proceso de tutela, en caso de que la parte
inconforme considere que dicha decision vulnera sus derechos fundamentales. En ofras
palabras, la impugnaciéon es un recurso que permite a las partes de un proceso de tutela
solicitar que un juez de rango superior revise y, potencialmente, modifique o revoque la
decision inicial y no para verificar su cumplimento, que fue lo aqui sucedido.
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7. Conforme a lo antelado, habrd de convalidarse la providencia confutadal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Manizales -Caldas-,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Civil Municipal de
Manizales el 03 de junio del 2025 dentro de la accidon de tutela interpuesta por José
Fernando Rivera Escobar, contra la Unidad De Rentas de la Gobernacion De Caldas v lo
Secretaria de Movilidad del Municipio de Manizales, frdmite al cual fue vinculado
Bancolombia

SEGUNDO: NOTIFICAR c las partes por el medio mds expedito.
TERCERO: COMUNICAR esta decision al juzgado de primera instancia.

CUARTO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para una eventual revision,
conforme al arficulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES MAURICIO MARTINEZ ALZATE
JUEZ

WGD

Firmado Por:

Andres Mauricio Marlinez Alzate
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Manizales - Caldas
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