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RV: derecho de peticion

Desde Sala Administrativa Consejo Seccional - Caldas - Manizales <sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Mié 09/07/2025 9:38
Para Presidencia Tribunal Superior - Caldas - Manizales <prtsupmzl@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC capob5702@gmail.com <capob5702@gmail.com>

1 archivo adjunto (284 KB)
peticionTRIBUNAL.pdf;

Buenos días

Se remite por competencia.

Atentamente,

 

De: Oficina Judicial - Caldas - Manizales <ofjudmzales@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 9 de julio de 2025 8:07
Para: Sala Administrativa Consejo Seccional - Caldas - Manizales <sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Correspondencia Áreade Talento Humano - Caldas - Manizales
<correspondenciathmzl@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: derecho de peticion
 
Cordial Saludo

Se remite para lo de su competencia.

Atentamente,
. . . . . . . . . .
�
OFICINA JUDICIAL 
MANIZALES, CALDAS

 AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia.
Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al



remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su
contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital

De: carlos arturo posada bolivar <capob5702@gmail.com>
Enviado: martes, 8 de julio de 2025 7:24 p. m.
Para: Secretaría Sala Civil Tribunal Superior - Caldas - Manizales <secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Oficina Judicial - Caldas - Manizales <ofjudmzales@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: derecho de peticion
 

Algunos contactos que recibieron este mensaje no suelen recibir correos electrónicos de capob5702@gmail.com. Por qué
es esto importante

Manizales 09 de julio de 2025 
 
 
Honorable
TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES 
SALA PLENA 
E.S.D.
 
 
Asunto:                       DERECHO DE PETICION ART 23  
Referencia:                 SOLICITUD CERTIFICADO
 
 
CARLOS ARTURO POSADA BOLIVAR con CC No. 10.235.390 obrando en nombre propio como ciudadano,  les
solicito con el debido respeto y amparado en el derecho fundamental señalado, se sirva informar y certificar lo
siguiente: 
 

I.               PETICION
 

1.          Certificar mediante documento suscrito por la corporación, el titular del Juzgado Noveno (09) civil
municipal de Manizales durante los años 2024 y 2025.
 
2.     En el evento que hubiese existido cambio o provisionalidad en el titular del despacho judicial durante
dicho lapso de tiempo, solicito respetuosamente certificar las fechas y actos administrativos que
nombraron al funcionario. 

 
II.              FUNDAMENTO LEGAL

 
De conformidad con el artículo 23 de la Constitución Política de 1991, toda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener una pronta
resolución. Tal derecho permite hacer efectivos otros derechos de rango constitucional, por lo que ha sido
considerado por la jurisprudencia como un derecho de tipo instrumental, en tanto que es uno de los mecanismos
de participación más importantes para la ciudadanía, pues es el principal medio que tiene para exigir a las
autoridades el cumplimiento de sus deberes. 

https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification
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El derecho de petición, según la jurisprudencia constitucional, tiene una finalidad doble: por un lado, permite que
los interesados eleven peticiones respetuosas a las autoridades y, por otro, garantiza una respuesta oportuna,
eficaz, de fondo y congruente con lo solicitado. Ha indicado la Corte que “(...) dentro de sus garantías se
encuentran (i) la pronta resolución del mismo, es decir que la respuesta debe entregarse dentro del término
legalmente establecido para ello; y (ii) la contestación debe ser clara y efectiva respecto de lo pedido, de tal
manera que permita al peticionario conocer la situación real de lo solicitado”. En esa dirección también ha
sostenido que a este derecho se adscriben tres posiciones: “(i) la posibilidad de formular la petición, (ii) la
respuesta de fondo y (iii) la resolución dentro del término legal y la consecuente notificación de la respuesta al
peticionario”.
El primer elemento, busca garantizar la posibilidad efectiva y cierta que tienen las personas de presentar
solicitudes respetuosas ante las autoridades y los particulares en los casos establecidos por la ley, sin que se
puedan abstener de recibirlas y por lo tanto de tramitarlas. Al respecto, la sentencia C-951 de 2014  indicó que “
los obligados a cumplir con este derecho tienen el deber de recibir toda clase de petición, puesto que esa
posibilidad hace parte del núcleo esencial del derecho”. 
 
El segundo elemento implica que las autoridades públicas y los particulares, en los casos definidos por la ley,
tienen el deber de resolver de fondo las peticiones interpuestas, es decir que les es exigible una respuesta que
aborde de manera clara, precisa y congruente cada una de ellas; en otras palabras, implica resolver materialmente
la petición. La jurisprudencia ha indicado que una respuesta de fondo deber ser: “(i) clara, esto es, inteligible y
contentiva de argumentos de fácil comprensión; (ii) precisa, de manera que atienda directamente lo pedido sin
reparar en información impertinente y sin incurrir en fórmulas evasivas o elusivas ; (iii) congruente, de suerte que
abarque la materia objeto de la petición y sea conforme con lo solicitado; y (iv) consecuente con el trámite que se
ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con motivo de un derecho de petición elevado dentro de un
procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la información, no basta con ofrecer
una respuesta como si se tratara de una petición aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse
cuenta del trámite que se ha surtido y de las razones por las cuales la petición resulta o no procedente”. En esa
dirección, LA CORTE CONSTITUCIONAL ha sostenido  “que se debe dar resolución integral de la solicitud, de
manera que se atienda lo pedido, sin que ello signifique que la solución tenga que ser positiva”. 
 
El tercer elemento se refiere a dos supuestos. En primer lugar, (i) a la oportuna resolución de la petición que
implica dar respuesta dentro del término legal establecido para ello. Al respecto, la Ley 1755 de 2015 en el
artículo 14 fijó el lapso para resolver las distintas modalidades de peticiones. De dicha norma se desprende que el
término general para resolver solicitudes respetuosas es de 15 días hábiles, contados desde la recepción de la
solicitud. La ausencia de respuesta en dicho lapso vulnera el derecho de petición.
 
 

III.            NOTIFICACIONES 
 

email julioramirezgiraldo_abogados@hotmail.com
capob5702@gmail.com
 
Con el mayor respeto 
 
 
___________________________________________
CARLOS ARTURO POSADA BOLIVAR
CC No. 10.235.390

mailto:julioramirezgiraldo_abogados@hotmail.com
mailto:capob5702@gmail.com
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Manizales 09 de julio de 2025  
 
 
Honorable 
TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES  
SALA PLENA  
E.S.D. 
 
 
Asunto:                       DERECHO DE PETICION ART 23   
Referencia:                 SOLICITUD CERTIFICADO 
 
 
CARLOS ARTURO POSADA BOLIVAR con CC No. 10.235.390 obrando en nombre propio como 
ciudadano, les solicito con el debido respeto y amparado en el derecho fundamental señalado, se 
sirva informar y certificar lo siguiente:  
 

I. PETICION 
 

1. Certificar mediante documento suscrito por la corporación, el titular del Juzgado Noveno 
(09) civil municipal de Manizales durante los años 2024 y 2025. 
 

2. En el evento que hubiese existido cambio o provisionalidad en el titular del despacho judicial 
durante dicho lapso de tiempo, solicito respetuosamente certificar las fechas y actos 
administrativos que nombraron al funcionario.  

 
II. FUNDAMENTO LEGAL 

 
De conformidad con el artículo 23 de la Constitución Política de 1991, toda persona tiene derecho 
a presentar peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de interés general o particular 
y a obtener una pronta resolución. Tal derecho permite hacer efectivos otros derechos de rango 
constitucional, por lo que ha sido considerado por la jurisprudencia como un derecho de tipo 
instrumental, en tanto que es uno de los mecanismos de participación más importantes para la 
ciudadanía, pues es el principal medio que tiene para exigir a las autoridades el cumplimiento de 
sus deberes.  
 
El derecho de petición, según la jurisprudencia constitucional, tiene una finalidad doble: por un lado, 
permite que los interesados eleven peticiones respetuosas a las autoridades y, por otro, garantiza 
una respuesta oportuna, eficaz, de fondo y congruente con lo solicitado. Ha indicado la Corte que 
“(...) dentro de sus garantías se encuentran (i) la pronta resolución del mismo, es decir que la 
respuesta debe entregarse dentro del término legalmente establecido para ello; y (ii) la contestación 
debe ser clara y efectiva respecto de lo pedido, de tal manera que permita al peticionario conocer 
la situación real de lo solicitado”. En esa dirección también ha sostenido que a este derecho se 
adscriben tres posiciones: “(i) la posibilidad de formular la petición, (ii) la respuesta de fondo y (iii) 
la resolución dentro del término legal y la consecuente notificación de la respuesta al peticionario”.  
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El primer elemento, busca garantizar la posibilidad efectiva y cierta que tienen las personas de 
presentar solicitudes respetuosas ante las autoridades y los particulares en los casos establecidos 
por la ley, sin que se puedan abstener de recibirlas y por lo tanto de tramitarlas. Al respecto, la 
sentencia C-951 de 2014  indicó que “ los obligados a cumplir con este derecho tienen el deber de 
recibir toda clase de petición, puesto que esa posibilidad hace parte del núcleo esencial del derecho”.  
 
El segundo elemento implica que las autoridades públicas y los particulares, en los casos definidos 
por la ley, tienen el deber de resolver de fondo las peticiones interpuestas, es decir que les es 
exigible una respuesta que aborde de manera clara, precisa y congruente cada una de ellas; en otras 
palabras, implica resolver materialmente la petición. La jurisprudencia ha indicado que una 
respuesta de fondo deber ser: “(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de fácil 
comprensión; (ii) precisa, de manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en información 
impertinente y sin incurrir en fórmulas evasivas o elusivas ; (iii) congruente, de suerte que abarque 
la materia objeto de la petición y sea conforme con lo solicitado; y (iv) consecuente con el trámite 
que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con motivo de un derecho de petición 
elevado dentro de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere 
la información, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una petición aislada o ex 
novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del trámite que se ha surtido y de las razones 
por las cuales la petición resulta o no procedente”. En esa dirección, LA CORTE CONSTITUCIONAL ha 
sostenido “que se debe dar resolución integral de la solicitud, de manera que se atienda lo pedido, 
sin que ello signifique que la solución tenga que ser positiva”.  
 
El tercer elemento se refiere a dos supuestos. En primer lugar, (i) a la oportuna resolución de la 
petición que implica dar respuesta dentro del término legal establecido para ello. Al respecto, la Ley 
1755 de 2015 en el artículo 14 fijó el lapso para resolver las distintas modalidades de peticiones. De 
dicha norma se desprende que el término general para resolver solicitudes respetuosas es de 15 
días hábiles, contados desde la recepción de la solicitud. La ausencia de respuesta en dicho lapso 
vulnera el derecho de petición. 

  

 
III. NOTIFICACIONES  

 
email julioramirezgiraldo_abogados@hotmail.com  
capob5702@gmail.com  
 
Con el mayor respeto  
 
 

 
___________________________________________ 
CARLOS ARTURO POSADA BOLIVAR 
CC No. 10.235.390 
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