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Buenos días. 

Procedo a adjuntar, en formato pdf, solicitud de concepto favorable para traslado por carrera.

Envío copia al Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, para el enteramiento y fines pertinentes.

Mil gracias.

Camilo Zuluaga Bonilla
cc 1053821367

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



 

Manizales, Caldas, 17 de julio de 2025.  

  

SEÑORES  

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD DE ADMINISTRACIÓN 

DE CARRERA JUDICIAL.   

  

REFERENCIA: ACLARACIÓN Y ALCANCE A LA SOLICITUD DE 

TRASLADO DE SERVIDOR DE CARRERA POR SALUD (art. 70 Ley 2430 

de 2024) DISTINTOS DISTRITOS JUDICIALES.  

  

  

CAMILO ZULUAGA BONILLA, identificado con la C.C. No 1.053.821.367, como 

servidor de carrera en el cargo de ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO, 

NOMINADO, adscrito al Juzgado Segundo de Familia del Circuito de 

Dosquebradas, Risaralda, me dirijo respetuosamente ante la entidad para aclarar 

y dar alcance a la solicitud del CONCEPTO FAVORABLE DE TRASLADO POR 

SALUD para ser efectivo en el cargo de ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE 

CIRCUITO, NOMINADO en los Juzgados Primero (001) y Tercero (003) 

Laborales del Circuito de Manizales, Caldas. 

 

Puestas, así las cosas, informo que presenté solicitud de concepto favorable para 

traslado entre distintos distritos judiciales (Risaralda a Caldas), el pasado 7 de 

febrero de 2025, la cual fue resuelta mediante oficio CJO25-2979 del 9 de junio de 

2025, emitiendo concepto desfavorable y, frente al cual interpuse recurso de 

reposición el 19 de junio del presente año a la espera que el mismo sea resuelto. 

 

Pongo nuevamente presente y doy alcance a la solicitud informándole que alcance 

a la misma informo que el CONCPETO DE TRASLADO FAVORABLE ES POR 

SALUD conforme la petición que se adjuntó y las pruebas de la historia clínica. 

 



Para efectos de comunicaciones y/o notificaciones me permito registrar la siguiente 

información:  

  

e-Mail:  czuluagb@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  camilozb@hotmail.es   

  

Celular: 304-5688132 

 

Cordialmente,  

   

 

 

 

CAMILO ZULUAGA BONILLA 

C.C. 1.053.821.367. 
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Consejo Superior de la Judicatura 

 Unidad de Administración de Carrera Judicial  

Calle 12 No. 7 - 65   Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 www.ramajudicial.gov.co 

 
 
CJO25-2979 
 
 
Bogotá, D. C., 9 de junio de 2025 
 
 
Señor 
CAMILO ZULUAGA BONILLA 
Escribiente 
Juzgado Segundo de Familia de Circuito de Dosquebradas (Risaralda) 
czuluagb@cendoj.ramajudicial.gov.co  
camilozb@hotmail.es  
 

REF: CONCEPTO DESFAVORABLE DE TRASLADO 
POR RAZONES DE SALUD (Artículo 134 - 2 de la Ley 270 
de 1996, modificado por el artículo 70 de la Ley 2430 de 
2024). Radicado EXTCSJ25-1032 febrero de 2025. 

 
Señor Zuluaga Bonilla:  
 
En ejercicio de la delegación conferida a esta Unidad, por el Consejo Superior de la 
Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, ratificada por Acuerdo PCSJA24-
12227 de 2024, me permito emitir el siguiente concepto de traslado solicitado el 7 de febrero 
de 2025 como escribiente del Juzgado Segundo de Familia de Circuito de Dosquebradas 
(Risaralda), en propiedad, para alguno de los siguientes despachos judiciales: Juzgado 
Primero Laboral del Circuito de Manizales (Caldas) y Juzgado Tercero Laboral del Circuito 
de la misma ciudad. 
 
Por tratarse de un traslado que implica cambio de Distrito Judicial, según lo dispuesto en el 
artículo 17 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, corresponde resolverlo a esta Unidad. 
 
La solicitud de traslado se fundamentó en los artículos 134 numeral 2 y 152 numeral 6 de 
la Ley Estatutaria de Administración de Justicia. 
 
El artículo 134 de la Ley Estatutaria de Administración de Justicia dispone: 
 

“ARTÍCULO 134. TRASLADO. Se produce traslado cuando se provee un cargo con un 
funcionario o empleado que ocupa en propiedad otro de funciones afines, de la misma 
categoría y especialidad, para el que se exijan los mismos requisitos, siempre que 
tengan distinta sede territorial. El traslado puede ser solicitado por los servidores de la 
Rama Judicial en los siguientes eventos: 
 
“(…). 
 
2. Por razones de salud. Cuando se encuentren debidamente comprobadas razones de 
salud que le hagan imposible al servidor de la Rama Judicial continuar en el cargo (…)”  
 
(Subrayado fuera del texto original)  

http://www.ramajudicial.gov.co/
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Los artículos 8 y 9 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, al reglamentar la solicitud y 
trámite de los traslados por razones de salud, prevén: 

 
ARTÍCULO OCTAVO. Requisitos: Los dictámenes médicos que reflejan las condiciones de 
salud (diagnóstico médico y recomendaciones de traslado), deberán ser expedidos por la 
Entidad Promotora de Salud (EPS) o Administradora de Riesgos laborales (A.R.L) a la cual se 
encuentre afiliado el servidor (…)”.  
 
“(…)  Los dictámenes médicos no deberán tener fecha de expedición superior a tres (3) meses. 
Igualmente, si el diagnóstico proviene de un médico particular éste deberá ser refrendado, por 
la EPS o, por la Administradora de Riesgos Laborales de la Rama Judicial cuando se trate de 
una enfermedad profesional del servidor.  
 
Si se trata de enfermedades crónicas, progresivas, degenerativas, o congénitas, que causen 
deterioro progresivo de su estado de salud, ante las circunstancias de debilidad manifiesta en 
que se encuentren, la vigencia de los dictámenes médicos podrá ser superior a los tres (3) 
meses, sin exceder los seis (6) meses de expedición”.  
 
ARTÍCULO NOVENO. Concepto. Para efectos de emitir concepto sobre las peticiones de 
traslado por razones de salud, los Consejos Superior y Seccionales tendrán en cuenta entre 
otros aspectos los siguientes:  
  
a) El diagnóstico médico sobre las condiciones de salud que se invocan, expedido en los 
términos señalados en el artículo octavo de este Acuerdo, en el cual se recomiende 
expresamente el traslado por la imposibilidad de continuar desempeñando el cargo del cual es 
titular (…)”. 
 

(…).” (Subrayado fuera del texto original)  
 
 

A su vez, el artículo 17 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, modificado por el artículo 1° 
del Acuerdo PCSJA22-11956 de 2022, frente al trámite de los traslados, señala lo siguiente: 
 

 “ARTÍCULO 1°. Modificar el artículo décimo séptimo del Acuerdo PCSJA17-10754 del 
18 de septiembre de 2017, el cual quedará así: 

 
“ARTÍCULO DÉCIMO SÉPTIMO. Término y Competencia para la solicitud de 
traslado: 
 
Los servidores judiciales en carrera, deberán presentar por escrito, las 
correspondientes solicitudes de traslado como servidor de carrera, salud y razones del 
servicio, dentro de los primeros cinco (5) días hábiles de cada mes, de conformidad 
con las publicaciones de vacantes definitivas que efectúe la Unidad de Administración 
de la Carrera Judicial o los Consejos Seccionales, según corresponda, a través de la 
página web de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, salvo lo dispuesto en el 
artículo vigesimotercero del presente acuerdo que trata sobre la publicación de las 
vacantes en el mes de enero. 
 
Las solicitudes de traslados recíprocos y de seguridad, podrán presentarse en 
cualquier momento siempre que se alleguen todos los requisitos exigidos. 
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Las solicitudes de traslado presentadas por magistrados de tribunal, de salas 
jurisdiccionales disciplinarias o comisiones seccionales de disciplina judicial y de 
consejo seccionales con excepción de las de seguridad, deberán dirigirse y 
presentarse ante la Unidad de Administración de la Carrera Judicial para el respectivo 
trámite y concepto ante el Consejo Superior de la Judicatura. 
 
Cuando se trate de servidores judiciales cuyas sedes estén adscritas a un mismo 
Consejo Seccional de la Judicatura, la solicitud de traslado como servidor de carrera, 
de salud y recíprocos deberá allegarse en el mismo término referido en los artículos 
anteriores, ante e/ consejo seccional, para el correspondiente concepto. 
 
(…).” 

 
Emergen como presupuestos para la viabilidad del traslado por razones de salud, los 
siguientes: 
 

1. Petición de traslado para proveer un cargo que se encuentra en vacancia definitiva 
- consentimiento, dentro del término de publicación de la vacante. 
 

2. Que el cargo al cual se solicita el traslado tenga funciones afines, la misma 
categoría y especialidad y exijan para su desempeño iguales requisitos. 
 

3. Diagnóstico médico sobre las condiciones de salud que se invocan, en el cual se 
recomiende expresamente el traslado por la imposibilidad de continuar 
desempeñando el cargo del cual es titular. 
 

Verificada la información que reposa en la Corporación, se encuentra que no cumple los 
presupuestos esbozados, a saber: 

 
1. Se cuenta con consentimiento expreso a través de la petición de traslado 

presentada el día 7 de febrero de 2025, dentro de los primeros cinco (5) días hábiles 
del mencionado mes, durante los cuales se publicó la vacante.  
 

2. El cargo para el cual solicita el traslado tiene funciones afines, la misma categoría y 
especialidad y exige los mismos requisitos del cargo para el cual concursó, pues 
como se encuentra acreditado, el servidor judicial participó y aprobó el concurso 
para el cargo escribiente de juzgado de circuito grado nominado, y se desempeña 
en el Juzgado Segundo de Familia de Circuito de Dosquebradas (Risaralda), desde 
el 21 de noviembre de 2024, y lo solicita para el mismo cargo en alguno de los 
siguientes despachos judiciales: Juzgado Primero Laboral del Circuito de Manizales 
(Caldas) y Juzgado Tercero Laboral del Circuito de la misma ciudad.  

 
3. En cuanto al cumplimiento del requisito correspondiente al estado de salud del 

servidor judicial, se encuentran como anexo lo siguiente: 
 

• Reporte historia clínica de ingreso expedido por el Centro Médico Santa Marcel 
– Consulta Especializada San Marcel – Oncólogos del Occidente S.A.S, entidad 
que presta sus servicios a la NUEVA EPS S.A., suscrito por el medico de 
urología oncología Juan David Assaf Pastrana, con fecha de consulta de 4 enero 
de 2025, con los siguientes diagnósticos: 
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“(…) Diagnostico: DO74-CARCINOMA IN SITU DEL PENE. 
 
Antecedentes: … paciente refiere antecedentes Ca de pene in situ hace 5 años, en 
seguimiento por urología oncología con manejo quirúrgico resección local de 
lesiones e imiquimod en la ciudad de Medellín, decide cambiar residencia a 
Manizales por lo tanto asiste a control del día de hoy. 
 
Análisis: Paciente masculino con dx oct 2020 carcinoma insitu de pene, tratado 
urología oncología con manejo quirúrgico resección local de lesiones e imiquimod 
en la ciudad de Medellín, actualmente sin estudios de estadificación y asintomatico, 
solicito imágenes de ecografía de abdomen y control por urología con resultados, 
cierro seguimiento, quedo atento a cualquier eventualidad” 
 

En relación con los documentos que sirven como soporte del estado de salud del 
servidor judicial, se puede establecer que fueron emitidos por parte de los médicos 
tratantes de la EPS a la cual se encuentra afiliado, sin embargo, no cuentan con una 
recomendación clara que permita concluir a la administración sobre la necesidad del 
traslado del servidor judicial por razones de salud a la ciudad de Manizales (Caldas), 
debido a la imposibilidad de continuar desempeñando el cargo del cual es titular 
actualmente, como de manera perentoria lo exige el artículo noveno del Acuerdo 
PCSJA17-10754 de 2017. 

 
De la misma forma se evidencia que los documentos aportados correspondientes a 
los años 2020, 2021 y 2023, no se encuentran vigentes, toda vez que son superiores 
a tres (3) meses, y excede los seis (6) meses de expedición exigidos en el artículo 
octavo del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017 como término máximo de vigencia. 

 
En consecuencia, dado que no se cumple con los presupuestos determinados en el 
Artículo 134 - 2 de la Ley 270 de 1996, modificado por el artículo 70 de la Ley 2430 de 
2024, no es viable emitir concepto favorable a su solicitud. 
 
Cordialmente, 
 
 
CLAUDIA M. GRANADOS R. 
Directora  
Unidad de Carrera Judicial. 
 
UACJ/CMGR/YBGT/ACRG/WAGL 
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Manizales, Caldas, 19 de junio de 2025.  

  

DOCTORA 

CLAUDIA MARCELA GRANADOS ROMERO.  

DIRECTORA DE LA UNIDAD DE ADMINISTRACIÓN DE CARRERA 

JUDICIAL.   

  

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACIÓN 

EN CONTRA DEL OFICIO CJO25-2979 DEL 9 DE JUNIO DE 2025, POR 

MEDIO DEL CUAL SE EMITE CONCEPTO DESFAVORABLE DE 

TRASLADO POR RAZONES DE SALUD. 

  

  

CAMILO ZULUAGA BONILLA, identificado con la C.C. No 1.053.821.367, como 

servidor de carrera en el cargo de ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO, 

NOMINADO, adscrito al Juzgado Segundo de Familia del Circuito de 

Dosquebradas, Risaralda, me dirijo respetuosamente ante la UNIDAD DE 

ADMINISTRACIÓN DE CARRERA JUDICIAL para interponer recurso de 

reposición y en subsidio apelación en contra del oficio CJO25-2979 del 9 de 

junio de 2025, por medio del cual se emite concepto desfavorable de traslado por 

razones de salud, con base en los siguientes: 

 

ANTECEDENTES:  

  

1. El 7 de febrero de 2025, solicité a través de correo electrónico se emitiera por parte 

de la Unidad de Carrera Judicial concepto favorable de traslado por salud, como 

ESCRIBIENTE DE CIRCUITO, NOMINADO adscrito al Juzgado Segundo de 

Familia del Circuito de Dosquebradas, Risaralda, al de ESCRIBIENTE DE 

CIRCUITO, NOMINADO adscrito a los JUZGADOS PRIMERO (001) Y TERCERO 

(003) LABORALES DEL CIRCUITO DE MANIZALES, CALDAS, esto por 

encontrarse los dos últimos cargos vacantes en la ciudad de Manizales, Caldas. 



2. El día 9 de junio del avante, se me notifica a mis direcciones de correo electrónico 

el oficio CJO25-2979 del 9 de junio de 2025, por medio del cual se emite concepto 

desfavorable de traslado por razones de salud. 

3. En el citado acto administrativo se indicó: 

 

“Emergen como presupuestos para la viabilidad del traslado por razones de salud, 
los siguientes:  
 
1. Petición de traslado para proveer un cargo que se encuentra en vacancia 
definitiva - consentimiento, dentro del término de publicación de la vacante. 
 
2. Que el cargo al cual se solicita el traslado tenga funciones afines, la misma 
categoría y especialidad y exijan para su desempeño iguales requisitos.  
 
3. Diagnóstico médico sobre las condiciones de salud que se invocan, en el 
cual se recomiende expresamente el traslado por la imposibilidad de continuar 
desempeñando el cargo del cual es titular.  
 
Verificada la información que reposa en la Corporación, se encuentra que no 
cumple los presupuestos esbozados, a saber:  
 
(…).  
 
3. En cuanto al cumplimiento del requisito correspondiente al estado de salud del 
servidor judicial, se encuentran como anexo lo siguiente:  
 

Reporte historia clínica de ingreso expedido por el Centro Médico Santa 
Marcel – Consulta Especializada San Marcel – Oncólogos del Occidente 
S.A.S, entidad que presta sus servicios a la NUEVA EPS S.A., suscrito por 
el medico de urología oncología Juan David Assaf Pastrana, con fecha de 
consulta de 4 enero de 2025, con los siguientes diagnósticos:  
“(…) Diagnostico: DO74-CARCINOMA IN SITU DEL PENE.  
Antecedentes: … paciente refiere antecedentes Ca de pene in situ hace 5 
años, en seguimiento por urología oncología con manejo quirúrgico 
resección local de lesiones e imiquimod en la ciudad de Medellín, decide 
cambiar residencia a Manizales por lo tanto asiste a control del día de hoy. 
Análisis: Paciente masculino con dx oct 2020 carcinoma insitu de pene, 
tratado urología oncología con manejo quirúrgico resección local de lesiones 
e imiquimod en la ciudad de Medellín, actualmente sin estudios de 
estadificación y asintomatico, solicito imágenes de ecografía de abdomen y 
control por urología con resultados, cierro seguimiento, quedo atento a 
cualquier eventualidad”  

 
En relación con los documentos que sirven como soporte del estado de salud del 
servidor judicial, se puede establecer que fueron emitidos por parte de los médicos 
tratantes de la EPS a la cual se encuentra afiliado, sin embargo, no cuentan con una 
recomendación clara que permita concluir a la administración sobre la necesidad del 
traslado del servidor judicial por razones de salud a la ciudad de Manizales (Caldas), 



debido a la imposibilidad de continuar desempeñando el cargo del cual es titular 
actualmente, como de manera perentoria lo exige el artículo noveno del Acuerdo 
PCSJA17-10754 de 2017.  
 
De la misma forma se evidencia que los documentos aportados correspondientes a 
los años 2020, 2021 y 2023, no se encuentran vigentes, toda vez que son superiores 
a tres (3) meses, y excede los seis (6) meses de expedición exigidos en el artículo 
octavo del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017 como término máximo de vigencia.  
 
En consecuencia, dado que no se cumple con los presupuestos determinados en el 
Artículo 134 - 2 de la Ley 270 de 1996, modificado por el artículo 70 de la Ley 2430 
de 2024, no es viable emitir concepto favorable a su solicitud”. 

 
4. Puestas, así las cosas, únicamente se indica que no se satisface el requisito n.°3, a 

saber, “Diagnóstico médico sobre las condiciones de salud que se invocan, en el 

cual se recomiende expresamente el traslado por la imposibilidad de continuar 

desempeñando el cargo del cual es titular”.  

 

Respetuosamente me permito poner de presente las razones por las cuales se debe 

reponer la decisión adoptada, dado que, sí se satisface el tercero de los requisitos 

para emitir el concepto favorable de traslado. 

 

 

HECHOS QUE SUSTENTAN LA REPOSICIÓN 

 

1. Los documentos aportados como historia clínica que datan de los años 2020, 2021 

y 2023, lo único que buscan probar es que presento un diagnóstico descrito como 

carcinoma insitu de pene, o lo que es lo mismo cáncer de pene, desde hace 5 años, 

el cual requiere de constante control y seguimiento por parte de los médicos 

tratantes, esto con el propósito de no comprometer mi salud y dignidad humana, 

sexual y reproductiva. 

2. Con las referidas pruebas lo que se pretende demostrar es que las atenciones 

médicas urgentes fueron realizadas en la ciudad de Medellín y de manera particular 

pero que actualmente se deben realizar en la ciudad de Manizales, Caldas, y a 

través de la EPS a la cual me encuentro adscrito (NUEVA EPS S.A.) puesto que, 

la enfermedad de cáncer requiere de un control constante con el propósito de no 



comprometer mi salud y dignidad humana, sexual y reproductiva, ello por la propia 

recomendación médica de acudir a controles médicos con frecuencia de 3 meses, 

6 meses y un 1 año, salvo detección de signos de alarma que impliquen compromiso 

y agravamiento nuevamente del diagnóstico que padezco, encontrándome en este 

momento en la etapa de controles de 6 meses, el cual el último de ellos se realizó 

el 14 de abril de 2025, en la ciudad de Manizales, Caldas, a través de la IPS 

ONCÓLOGOS DE OCCIDENTE S.A., adscrita a la red de prestadores de servicios 

de la NUEVA EPS S.A. a la cual me encuentro afiliado.  

3. Es por lo anterior, que no solo se aportaron documentos de los años 2020, 2021 y 

2023, sino también del mes de enero de 2025, por medio del cual acudo a la NUEVA 

EPS S.A. de Manizales, Caldas, por ser el lugar en el que tengo la afiliación en 

salud con el propósito de ser remitido a seguimiento en oncología y continuar 

controles. 

 

 

4. Así, igualmente se llevó a cabo una valoración por Oncología el 4 de enero de 2025 

en la IPS ONCÓLOGOS DE OCCIDENTE S.A.S. de Manizales, adscrita a la 

NUEVA EPS S.A. en la que concluyó que debía realizarme “ECOGRAFÍA DE 

ABDOMEN TOTAL” realizada el 21 de enero del 2025 y, consulta de primera vez 

por especialista en urología oncológica, cita programada en IPS ONCÓLOGOS DE 

OCCIDENTE S.A.S. de Manizales, para el 14 de abril de 2025. 

5. Cuando se presentó la solicitud de traslado no se había aportado la prueba de la 

asistencia a la valoración por oncología urológica del 14 de abril de 2025, pues la 

solicitud se realizó el 7 de febrero de 2025, por lo que me permito adjuntar la prueba 

de que sí asistí al control para mi patología de cáncer en la ciudad de 



Manizales y que en la atención del 14 de abril del presente año el médico 

tratante indicó que debo asistir nuevamente a control para la enfermedad de 

cáncer en 6 meses, en la ciudad de Manizales, caldas. 

 

 

 

6. Ahora, respetuosamente me permito poner de presente que sí existen 

recomendaciones médicas expresas y claras que se prueban con las historias 

clínicas y atenciones que se han llevado en el año 2025, en la ciudad de Manizales, 

Caldas y que de acuerdo con las documentales aportadas se deben seguir 

realizando en la ciudad de Manizales atendiendo al control que debo tener de 

la patología que presento de cáncer, con lo cual se prueba la recomendación 

expresa de los médicos tratantes de estar en la ciudad de Manizales, para el 

manejo de la patología que presento, con lo que se satisface lo dispuesto en 

los artículos 8 y 9 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017. 

 

 



PETICIÓN 

  

Por consiguiente, solicito comedidamente reponer la decisión adoptada y, en su 

lugar emita concepto favorable de traslado por salud, como ESCRIBIENTE DE 

CIRCUITO, NOMINADO adscrito al Juzgado Segundo de Familia del Circuito de 

Dosquebradas, Risaralda, al de ESCRIBIENTE DE CIRCUITO, NOMINADO 

adscrito a los JUZGADOS PRIMERO (001) Y TERCERO (003) LABORALES DEL 

CIRCUITO DE MANIZALES, CALDAS, puesto que, las atenciones médicas se 

deben realizar en la ciudad de Manizales, Caldas.  

 

ANEXOS 

 

Para tal propósito adjunto copia de:  

  

• Historia clínica que soportan las atenciones en salud y que muestran la 

necesidad de que las atenciones médicas se lleven a cabo en la ciudad de 

Manizales, Caldas. 

  

Para efectos de comunicaciones y/o notificaciones me permito registrar la siguiente 

información:  

  

e-Mail:  czuluagb@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  camilozb@hotmail.es   

  

Celular: 304-5688132 

 

Cordialmente,    

 

 

CAMILO ZULUAGA BONILLA 

C.C. 1.053.821.367. 
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