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Buenos dias:

Dejo a su disposicidn el ultimo boletin de la Corporacidn, informandoles que pueden acceder al texto completo de
las providencias dando click en el nimero de radicado interno que se indica al finalizar cada uno de los extractos, el
cual también podran visualizar en nuestra pagina web y redes sociales.

Agradezco de antemano su atencion.

Cordialmente,

Maria Mercedes Barrios Borrero
Relatora Tribunal Superior
Tel: 3885005 ext 3047

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital
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SALA DE DECISION CIVIL-FAMILIA:

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE LA PROPIEDAD
HORIZONTAL- No se probd el nexo causal entre el dano y la administracion
del edificio/ REGIMEN DE PROPIEDAD HORIZONTAL- Vigilancia y seguridad en
propiedad horizontal/ CARGA DE LA PRUEBA- Valoracion probatoria/
Prueba pericial/ Deber de demostrar los hechos alegados en el juicio

Extractos:

En el presente asunto, los demandantes habitaban la suite 413 del Edificio
Distrito 90, el dia 30 de marzo de 2022 ocurrié un hurto en el inmueble, donde
se sustrajeron bienes como un computador, cadenas de oro y dinero en
efectivo. Frente a tal situacion, los perjudicados alegaron negligencia en el
servicio de vigilancia de la propiedad horizontal, ya que la recepcionista
permitié el ingreso de personas sin registro.

Es de resaltar que la administracion del edificio estaba a cargo de ACEIS
S.A.S., contratada por Impulso Urbano S.A.S.y la vigilancia nocturna estaba
a cargo de Seguridad Oncor Ltda., pero la recepcionista implicada no era
empleada de esta empresa, razdn por la cual las victimas presentaron
denuncia penal, pero no se identificaron los autores del hurto.

En primera instancia, el Juzgado Trece Civil del Circuito de Barranquilla
declard responsables solidarios al Edificio Distrito 90 y a Seguros del Estado
por el hurto, ordenando el pago de $5.400.000 por el computador,
$1.390.000 por cadenas de oro y $1.000.000 en efectivo. Se negaron las
otras pretensiones y se absolvieron a La Equidad Seguros y Seguridad Oncor
Ltda.

Formularon recurso de apelacion la parte demandante, el demandado y
Seguros del Estado, ya en segunda instancia, el Tribunal analizé si la
responsabilidad era contractual o extracontractual, concluyendo que no se
probd el nexo causal entre el incumplimiento del deber de vigilancia y el
hurto. Considera que aunque hubo negligencia en el control de ingreso, no
se demostrd que las personas que ingresaron sin registro fueran los autores
del hurto. No se aportaron pruebas suficientes (como videos completos o
resulfados de la investigacion penal) que vincularan directamente a los
sospechosos con el hurto. Se concluyd que no se probd que el dano fuera
consecuencia directa de la conducta del edificio.

Finalmente, revoca la sentencia de primera instancia y niega todas las
pretensiones de la demanda.

Magistrado Sustanciador: Dr. Alfredo Castilla Torres, Julio 23 de 2025,
Radicacion Interna: 45.777

RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA- Cirugia de espermatocele y varicocele
bilateral/ Consecuencia de la cirugia: azoospermia total (esterilidad)
CONSENTIMIENTO INFORMADO- Falta de informaciéon adecuada sobre los

6



https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/rtsupbqlla_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/BOLETINES/2025/BOLETÍN%20No.%2096/SALA%20CIVIL/ALFREDO%20CASTILLA/45777%20Apelación%20sentencia%20Resp%20Civil%20Extracontractual%20-%20Niega.pdf
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/rtsupbqlla_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETDAGEOemhFPicClE_FfsIsBnAztmFvSB8p2KF4e3CfjdQ?e=xuI16F
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/rtsupbqlla_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETDAGEOemhFPicClE_FfsIsBnAztmFvSB8p2KF4e3CfjdQ?e=xuI16F

TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BARRANQUILLA
PRESIDENCIA

riesgos de la cirugia/ Controversia sobre si se explicé adecuadamente el
riesgo de infertilidad/ INFERTILIDAD MASCULINA- Diagndstico posterior a la
cirugia: azoospermia total/ Intentos fallidos de inseminacion artificial
posteriores a la intervencion/ LEX ARTIS MEDICA- No se demostrd error en el
diagndstico ni en el procedimiento quirdrgico

Extractos:

En el ano 2002, el demandante fue diagnosticado inicialmente con
espermatocele y luego con varicocele izquierdo y espermatocele bilateral,
a quien se le practicd una cirugia en la Clinica del Mar. Posteriormente, fue
diagnosticado con azoospermia total (esterilidad). El paciente alegd que el
médico le asegurd que la cirugia no afectaria su fertilidad.

En primera instancia, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Barranquilla
nego las pretensiones de la demanda, considerando que la esterilidad era
una consecuencia previsible de la cirugia, que el demandante firmd un
documento de consentimiento informado y no se demostré negligencia
médica ni error en el procedimiento.

En sede delrecurso de apelacion, el recurrente alegd que no fue informado
adecuadamente sobre los riesgos, cuestiond la valoracion de pruebas vy el
consentimiento informado, citando jurisprudencia sobre responsabilidad
médica.

En segunda instancia, el Tribunal confirmé la sentencia de primera instancia,
argumentando que los hechos alegados en la apelacidn no se
corresponden con los expuestos en la demanda inicial. No se demostrd que
el médico hubiera actuado fuera de la lex artis médica. Las declaraciones
del demandante y su esposa no sustentan la tesis de falta de informacion
sobre los riesgos. No procede valorar nuevos argumentos ni pruebas que no
fueron planteados oportunamente.

Magistrado Sustanciador Dr. Alfredo De JesUs Castilla Torres, Julio 23 de 2025,
Radicado Interno: 45.802

RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL- Derivada del confrato con
Divertronica Medellin S.AS. por el uso de atracciones mecdnicas/
Obligacion de seguridad y de resultfado en parques de diversiones/
ACTIVIDAD PELIGROSA- Juegos mecdnicos operados por Divertronica
Medellin S.A.S. en el parque Happy City/ Caida del menor desde la “rueda
de la fortuna”/DANO MORAL- Reconocimiento a la victima directa (menor)
y sus padres/ No se concede a uno de los hermanos por falta de
acreditacion del sufrimiento emocional/ Aplicacion de criterios
jurisprudenciales de la Corte Suprema (SC072-2025)/ DANO A LA VIDA DE
RELACION-Afectacion en la esfera externa del menor lesionado (limitacion
fisica, terapias, pérdida de actividades)/ Reconocimiento a la madre por
asumir carga emocional y logistica/Reduccion del monto al padre por
participaciéon marginal en el cuidado/ CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA- Se
considera que el menor no desatendid instrucciones de forma imprudente
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Extractos:

El proceso se origina por el accidente sufrido por el menor S.A.R.C. el dia 5
de octubre de 2017 en una atfraccidn mecdnica (‘rueda de la fortuna’)
operada por Divertronica Medellin S.A.S. en el parque Happy City en la
ciudad de Barranqguilla. El menor cayd desde una géndola por falla en el
cierre de la puerta, sufriendo lesiones graves que afectaron su capacidad
funcional y calidad de vida.

La parte demandante integrada por el menor y su ndcleo familiar solicitaron
la declaratoria de responsabilidad civil de la parte demandada e
indemnizacion por perjuicios morales, dano a la vida en relacion y pérdida
de oportunidad, por un total de $595.244.760.

En primera instancia, el Juzgado Quince Civil del Circuito de Barranquilla
declard la responsabilidad solidaria de los demandados (Divertronica y
aseguradora), reconocid indemnizaciéon por perjuicios morales y dano a la
vida en relacidén y negd la pretensidon relacionada con la pérdida de
oportunidad del menor afectado.

En sede de apelacion, recurrieron los demandantes (quienes solicitaron el
aumento de los montos indemnizatorios), Divertronica y Seguros
Suramericana, reiteraron el argumento de inexistencia de responsabilidad,
culpa exclusiva de la victima e improcedencia de los danos reconocidos.

En segunda instancia, el Tribunal confiimd la responsabilidad civil
contractual por actividad peligrosa, rechazd la culpa exclusiva del menor y
la concurrencia de culpas, reconocid el deber reforzado de seguridad por
parte de Divertronica y aceptd aplicar el deducible del 15% conforme a la
pdliza.

Sin embargo, entré a realizar modificaciones a la sentencia de primera
instancia, en cuanto a la tasacion del concepto de perjuicios morales y
dano ala vida en relacion para el afectado y su grupo familiar, autorizando
también a la aseguradora al descuento del deducible de la pdliza tomada
por Divertronica.

Magistrado Sustanciador Dr. Bernardo Lépez, Junio 27 de 2025, Radicado
Interno: 46.174

PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO- Posesidén material, publica,
pacifica, continua y sin reconocimiento de dominio ajeno desde 1996/
Actos de senor y dueno: cerramiento, construccion, pago de impuestos,
arrendamiento/ Contrato de promesa de compraventa celebrado en 1995/
Interversion del fitulo por incumplimiento del vendedor/ PROCESO DE
PERTENENCIA- Negacion inicial por cesion de derechos posesorios en 2017/
Revocacion de sentencia por no probar interrupcion de la posesion/
Declaraciéon de pertenencia por posesidon ininterrumpida/ VALORACION
PROBATORIA- Prueba documental: confrato de cesidn, promesa de
compraventa/ Testimonios que acreditan actos posesorios desde 1996/
Inspeccion judicial que confirma ocupacion y explotacion del inmueble/
Presuncion de veracidad por falta de oposicion del curador ad-litem
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Extractos:

El proceso fue iniciado por el demandante A.F.O.B. contra Industrias E.C.
Ltda. y personas indeterminadas, solicitando la declaracion de prescripcion
adquisitiva de dominio sobre un inmueble ubicado en la calle 37 No. 33-155,
identificado con matricula inmobiliaria No. 040-94925.

La parte actora alegd posesion material del inmueble desde 1996,
realizando actos de senor y dueno como cerramiento, construccion, pago
de impuestos, arrendamiento y administracion del predio. La posesion se
origind en virtud de una promesa de compraventa celebrada en 1995, cuyo
cumplimiento fue incumplido por la sociedad vendedora.

En primera instancia, el Juzgado Once Civil del Circuito de Barranquilla negd
las pretensiones de la demanda, argumentando que el peticionario habia
cedido sus derechos posesorios en 2017 a la sociedad Ortegdn Pérez S. en
C., interrumpiendo la posesion requerida para la prescripcion.

Inconforme con la decision del A Quo, la parte demandante apeld
alegando indebida valoracion probatoria, indicando que no se probd la
entrega material del inmueble tras la cesidn y que la posesidon nunca fue
interrumpida. Ademds, se argumentd que la sociedad cesionaria no ejercié
actos posesorios.

En segunda instancia, el Tribunal considerd que no se probd la interrupcion
de la posesidon y que el demandante continud ejerciendo actos de senor y
dueno. Se valoraron testimonios, inspeccién judicial y documentos que
acreditaron la posesidn continua, pacifica y publica por mds de 10 anos.

Finalmente, la Sala Quinta Civil-Familia del Tribunal Superior de Barranquilla
revocd la sentencia de primera instancia y declard que el inmueble
pertenece a A.F.O.B. por prescripcidon adquisitiva de dominio. Se ordend la
inscripcion de la sentencia en el folio de matricula inmobiliaria y el
levantamiento de la medida cautelar.

Magistrado Sustanciador Dr. Bernardo Lopez, Julio 18 de 2025, Radicado
Interno: 46.214

PROCESO EJECUTIVO- Confrato de prestacion de servicios de potfencia
horaria como origen de la obligacién/ TITULO VALOR PAGARE- Firmado en
blanco con carta de instrucciones/ Autonomia del fitulo valor frente al
contrato subyacente/ EXCEPCIONES DE MERITO- Diligenciamiento del
pagaré en contravencion a las instrucciones/ Falta de legitimacion por
pasiva/ Cobro de lo no debido, abuso del derecho, compensacion/
Violacidon de principios de buena fe y nemo auditur

Extractos:

AXIA ENERGIA S.A.S. promovio proceso ejecutivo contra CERROMATOSO S.A.
por el incumplimiento de pago de un pagaré No. 001 por $50.220.000.000,
derivado de un contrato de prestacion de servicios de potfencia horaria
suscrito en 2018.
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La parte demandante construyd un centro de generacion de energia que
fue tomado por CMSA, quien ejercié la opcidon de compra sin efectuar el
pago. El pagaré fue diligenciado por AXIA como titulo ejecutivo.

El Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Barranquilla negd inicialmente el
mandamiento de pago. En sede de apelacion, el Tribunal ordend librarlo.
CMSA presentd multiples excepciones de mérito.

En la primera instancia, se declararon probadas las excepciones
relacionadas con el diligenciamiento indebido del pagaré y su falta de
fuerza ejecutiva. Se ordend no continuar la ejecucion y se condend en
costas a AXIA.

Inconforme con la decision, la parte ejecutante alegd autonomia del
pagaré frente al contfrato subyacente, y que la carta de instrucciones
permitia llenar el titulo ante incumplimiento. Argumentd que CMSA usé el
centro sin pagar.

En segunda instancia, el Tribunal analizé la validez del titulo valor, la carta de
instrucciones, y la jurisprudencia sobre autonomia del pagaré. Concluyd que
CMSA demostrd que el titulo fue llenado en contravencion a lo pactado.

Finalmente, modificd la sentencia de primera instancia, se declard probada
la excepcion del numeral 12 del articulo 784 del Codigo de Comercio, se
ordend no seguir adelante con la ejecucion, levantar medidas cautelares y
condenar en costas a AXIA ENERGIA S.A.S.

Magistrada Sustanciadora Dra. Carmina Elena Gonzdlez Ortiz, Julio 10 de
2025, Radicacién Interna: 45.735

RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL- Incumplimiento de contratos de
compraventa de patacoédn prefrito congelado/ Falta de enfrega de 4000
cajas pactadas en dos confratos/ Reclamacion por danos y perjuicios
derivados del incumplimiento/ POLIZA DE CUMPLIMIENTO- Amparo de
manejo de anticipo y cumplimiento contractual/Condiciones de vigencia y
forma de pago del anticipo/ EXCEPCIONES DE MERITO- Reticencia en la
declaraciéon del riesgo/ Imposibilidad de afectar pdliza por pago fuera de
vigencia/ Exclusion de cldusula penal en condiciones del seguro/
Compensacion y ausencia de prueba del dano

Extractos:

En el presente asunto, se celebraron entre las partes dos (2) contratos de
compraventa entre la demandante y AGROPLASTC S.A.S. para la entrega
de 4.000 cajas de patacon prefrito congelado. Al tiempo, se otorgaron
pdlizas de cumplimiento por parte de SEGUROS BOLIVAR para garantizar el
manejo del anticipo y el cumplimiento contfractual. AGROPLASTC incumplid
con la enfrega de los productos y no devolviod los anticipos.

La parte cumplida solicitdé como pretensiones la declaratoria de
responsabilidad contfractual, Pago de los anticipos no devueltos
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($120.000.000), pago de clausula penal por incumplimiento ($48.000.000),
reconocimiento de intereses moratorios e indemnizacion.

El Juez A Quo accedid a la mayoria de las pretensiones pecuniarias,
negando el pago de intereses moratorios por ser incompatible con la
condena por cldusula penal

En sede del recurso de apelacion formulado por la parte accionada, el
Tribunal decidi® modificar el cuantum de la sentencia de primera instancia,
declarando el incumplimiento contractual por parte de AGROPLASTC S.AS.,
ordena el pago de sumas dinerarias por concepto de anticipo y cldusula
penal. Se declara probada la excepcion de no cobertura por la pdliza de
octubre, por pago fuera de vigencia.

Magistrado Sustanciador Dra. Carmina Elena Gonzdlez Ortiz, Agosto 22 de
2025, Radicacién Interna: 45.970

IMPOSICION DE SERVIDUMBRE- Servidumbre legal de conduccién de energia
eléctrica sobre predio conforme a las Leyes 126 de 1938 y 56 de 1981/
UTILIDAD PUBLICA- Proyecto “Subestacion Caracoli a 220 KV (Soledad) y
lineas de transmision asociadas (Sabanalarga - Caracoli - Flores)” declarado
de utilidad publica e interés social/ VALORACION PERICIAL- Se acoge
dictamen del perito J.E.G.T. por cumplir con la Resolucién 620 de 2008 del
IGAC; se descarta dictamen de W.F. por falta de rigor técnico/
PROHIBICIONES AL PROPIETARIO DEL PREDIO- Prohibicion de siembra de
drboles, construccion de edificaciones, concentracidn de personas,
actividades comerciales o recreativas en la zona de servidumbre.

Extractos:

La Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Barranquilla resolvid el recurso
de apelacion interpuesto por INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P. contra
la sentencia del Juzgado Quinto Civil del Circuito, dentro del proceso verbal
de imposicion de servidumbre sobre el predio 'Villa Diana Lote 2', matricula
040-477078, propiedad de BORIS LUSTGARTEN STECKERL.

En segunda instancia, se modificd la sentencia de primera instancia,
imponiendo la servidumbre legal de conduccion de energia eléctrica a
favor de la demandante, autorizando las actividades necesarias para la
instalacion, mantenimiento y operacion de las lineas eléctricas.

Se reconocidé una indemnizacion total de $314.403.665, de los cuales
$210.140.764 ya habian sido consignados, ordenando el pago del saldo
restante de $104.262.901 mds intereses bancarios corrientes.

Se condend a INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P. al pago del 50% de las
costas procesales de primera instancia.
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La sentencia ordena la inscripcion del fallo en el folio de matricula
inmobiliaria y establece restricciones al uso del drea de servidumbre,
prohibiendo construcciones, cultivos y actividades que interfieran con el
ejercicio del derecho impuesto.

Magistrado Sustanciador Dr. John Freddy Saza Pineda, Radicado Interno:
Agosto 26 de 2025, Radicado Interno: 45.839

SUSPENSION DE LA PATRIA POTESTAD- Bajo la causal de “larga
ausencia”/COLUSION O MANIOBRA FRAUDULENTA- Causal invocada por el
recurrente segun el numeral 6° del arficulo 355 del Cédigo General del
Proceso, alegando supuesta confabulaciéon entre el apoderado de la
demandante y el juez/INTERES SUPERIOR DEL MENOR- Consideracion central
en la decision judicial, que prevalece sobre los derechos de los padres en
procesos de patfria potestad/ VALORACION PROBATORIA- El Tribunal
concluye que no hubo maniobra fraudulenta ni hechos externos al proceso
que justificaran la revision de la sentencia.

Extractos:

El recurrente solicitd la revision de la sentencia que suspendid su patria
potestad sobre su hija LJ.C., alegando que dicha decision ignord
antecedentes judiciales, gestiones de acercamiento con la menor, y que
fue influenciada por maniobras fraudulentas de la parte demandante.

Adicional a ello, argumentd que la menor cambid de domicilio impidiéndole
el contacto, denuncié amenazas por parte del abuelo materno, colusidon
entre el abogado de la demandante y el juez e indicd que la demanda de
visitas fue ocultada para configurar una larga ausencia.

A su vez, la parte opositora negd la existencia de colusion o fraude, senald
que la menor no reconoce a su padre como tal, que el incumplimiento
alimentario fue significativo y que el proceso se desarrollé conforme a la ley.

El Tribunal analizd la causal de revision por colusion o maniobra fraudulenta
(art. 355.6 del CGP), concluyendo que no se configuraron hechos externos
al proceso ni enganos posteriores al fallo que justificaran la revision, razéon
por la cual, declard infundado el recurso de revision y se condend al
recurrente al pago de costas.

Magistrado Sustanciador Dr. John Freddy Sasa Pineda, Agosto 26 de 2025,
Radicado Interno: 00231-2024F

EXCEPCIONES DE MERITO- Prescripcion del contrato de seguro, falta de
acreditacion del siniestro, glosas por falta de soporte y cobro de lo no
debido/ TITULO COMPLEJO- El Tribunal confirmé que las facturas por servicios
de salud bajo pdlizas SOAT requieren documentos adicionales como FURIPS,
certificado médico y copia de la pdliza para constituir fitulo
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ejecutivo/CARGA PROBATORIA DEL EJECUTANTE-Las ejecutantes no lograron
acreditar la ocurrencia del siniestro ni la cuantia, ni individualizar los
documentos requeridos para sustentar el cobro/CONDICION PARA
INDEMNIZACION-La Corte Suprema establece que la mora del asegurador
surge solo si fue requerido en debida forma y no objetd dentro del plazo
legal/ CONDENA EN ABSTRACTO POR PERJUICIOS- El Tribunal revocd
parcialmente la sentencia para incluir condena en abstracto a favor de la
ejecutada por perjuicios derivados de medidas cautelares.

Extractos:

En el presente asunto, se presentaron cuatro demandas ejecutivas
acumuladas para el cobro de 3.205 facturas por servicios de salud (SOAT),
con una cuantia total superior a $2.3 mil millones. La ejecutada presentd
multiples excepciones de mérito, incluyendo prescripcion, falta de
acreditacion del siniestro, glosas y cobros indebidos.

Las ejecutantes alegaron que los documentos exigidos no eran obligatorios
legalmente, sino criterios jurisprudenciales, y que las pdlizas tenian mérito
ejecutivo. La ejecutada solicitdé reconocimiento de perjuicios por medidas
cautelares y falta de documentacién completa.

En segunda instancia, el Tribunal reafirma la necesidad de cumplir con los
requisitos probatorios para constituir titulos ejecutivos complejos en procesos
relacionados con pdlizas SOAT. La falta de soporte documental y la omisidn
en la individualizacién de las facturas justificaron la decisidon desfavorable
para las ejecutantes, insistid en que las facturas por servicios de salud bajo
podlizas SOAT constituyen titulos complejos que requieren documentos como
FURIPS, certificado médico y copia de la pdliza. La falta de individualizacion
y soporte documental impidié la prosperidad de la ejecucion.

En razdn a lo anterior, se confirmod la sentencia de primera instancia en
cuanto a la improcedencia de la ejecucion por falta de titulo complejo. Se
modificd parcialmente para incluir condena en abstracto a favor de la
ejecutada por perjuicios derivados de medidas cautelares. También se
impuso condena en costas a las ejecutantes.

Magistrado Sustanciador Dr. Miguel Andrés Ibanez Castaneda, Agosto 19 de
2025, Radicado Interno: 45.879

LLAMAMIENTO ENTRE COPARTES-EI articulo 66 del CGP permite el
llomamiento entre partes ya vinculadas al proceso, sin necesidad de
notificacion personal/RESPONSABILIDAD SOLIDARIA-La cooperativa busca
que sus copartes respondan solidariamente por los danos derivados de la
conduccion de vehiculo/FALLECIMIENTO DEL CONDUCTOR-No impide el
llomamiento, ya que puede dirigirse contra sus herederos determinados e
indeterminados/TUTELA JUDICIAL EFECTIVA-ElI llamamiento busca evitar
nuevos litigios y garantizar una resolucion integral en un solo proceso.
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Extractos:

E.A.R.A. demandd a la Cooperativa Cochotax, al conductor J.C.E.P., a la
propietaria L.M.V.T. y a la aseguradora Compania Mundial de Seguros S.A.
por responsabilidad civil derivada de accidente de transito. Cochotax
solicité el llamamiento en garantia de sus copartes, lo cual fue negado por
el juzgado por falta de vinculo legal o contractual.

Cochotax argumentd que el lamamiento en garantia entre codemandados
procedia por economia procesal y que el vinculo sustancial debia verificarse
en sentencia. El juzgado sostuvo que no se acreditd el vinculo, citd
jurisprudencia de 1977 y consideré que el fallecimiento del conductor
impedia el lamamiento.

En sede del recurso de apelacion, el Tribunal explicd que el llamamiento en
garantia busca resolver en un solo proceso las relaciones juridicas entre
partes. El CGP flexibiliza la carga probatoria del llamante. El articulo 66
permite el llamamiento entre copartes sin necesidad de notificaciéon
personal. La jurisprudencia respalda la solidaridad entre responsables civiles
y la posibilidad de accién de reembolso entre deudores.

Esta Corporacion Tribunal reafirma la procedencia del llamamiento en
garantia entre copartes como mecanismo de economia procesal y tutela
judicial efectiva, incluso en casos donde uno de los llamados ha fallecido,
permitiendo su vinculaciéon a través de sus herederos.

Finalmente, la Sala de Decision Civil revoco el auto apelado y admitid el
llamamiento en garantia solicitado por Cochotax contra LLM.V.T.y J.C.E.P. 0
(o sus herederos). No se impusieron costas por prosperar el recurso.

Magistrado Sustanciador Dr. Miguel Andrés Ibanez Castaneda, Agosto 26 de
2025, Radicado Interno: 46.354

NULIDAD ABSOLUTA DE ESCRITURA PUBLICA- Falta de requisitos legales y
capacidad del otorgante/NULIDAD DE ESCRITURAS DE ENAJENACION DE
BIENES POSTERIORES A LA ESCRITURA PRINCIPAL- Incapacidad mental del
otorgante del instrumento publico y falta de facultades en el poder
otorgado/ VALIDEZ DEL NEGOCIO JURIDICO CONTENIDO EN LA ESCRITURA
PUBLICA- No se logré demostrar ausencia del presupuesto capacidad de
para actuar

Extractos:

En el presente caso, el demandante presenté demanda de nulidad absoluta
contra la Escritura Publica N° 3621 del 15 de diciembre de 2015, mediante la
cual se disolvio vy liquidd la sociedad conyugal entre su padre y quien fuera
la esposa de éste. Alegd incapacidad mental del causante, falsedad
documental, omisidon de bienes y falta de facultades en el poder otorgado
a la cényuge supérstite.
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Alega como pretensiones que se declare la nulidad absoluta de la escritura
por vicios legales vy, subsidiariomente, la nulidad de ofras escrituras de
enajenacion de bienes realizadas por la conyuge sobreviviente.

En primera instancia, El Juzgado Tercero de Familia de Barranquilla nego las
pretensiones por considerar que no se acreditaron los requisitos para
declarar la nulidad.

En sede del recurso de apelacién, el recurrente alegd incongruencia en la
sentencia, omisidn de hechos probados, indebida valoracion probatoria y
aplicacion incorrecta del articulo 1741 del Codigo Civil.

En sede instancia, la Sala Sexta de Decision Civil-Familia analizd la
capacidad del causante, la validez del poder, la omisidn de bienes vy la
causa ilicita alegada. Concluyd que no se probd incapacidad ni mala fe, y
que la omisidn de bienes no constituye causa ilicita.

Finalmente, el Tribunal confiimd la sentencia de primera instancia,
declarando que no se configura la nulidad absoluta del negocio juridico
contenido en la escritura puUblica N° 3621.

Magistrada Sustanciadora Dra. Sonia Esther Rodriguez Noriega, Agosto 13 de
2025, Radicado Interno: 0029-2025F

RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL- Requiere la demostracidon de tres
elementos: incumplimiento contractual, dano cierto y nexo de causalidad
entre  ambos/ INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL- No se acreditd
incumplimiento por parte de las sociedades demandadas; se entregd el
local y no se pacté fecha de apertura del cenfro comercial/DANO
EMERGENTE-No se prob¢ perjuicio derivado de las adecuaciones locativas;
estas eran necesarias para el funcionamiento del local/LUCRO CESANTE- No
se acreditd la imposibilidad material de usufructuar el local ni las ganancias
dejadas de percibir/ LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA- Los
accionistas no infervinieron directamente en el negocio juridico; no estan
llamados a responder personalmente/ EXTEMPORANEIDAD EN LA
CONTESTACION- Solo se declaré extempordnea la contestacién de los
accionistas, no de las sociedades demandadas/ NULIDAD PROCESAL-La
nulidad por omision de pruebas debe alegarse en la etapa procesal
correspondiente; no procede en apelacion si fue precluida/ PRUEBA DEL
DANO- La carga probatoria recae en el demandante quien debe
demostrar que el dano es cierto, directo y personal

Extractos:

En este proceso, la parte demandante adquirio el local comercial L2-17 en
el Centro Comercial Blue Gardens, con la expectativa de iniciar
operaciones comerciales alli. Alegd que la falta de apertura del centro
comercial impidid el uso del inmueble, generando perjuicios econdmicos
significativos.
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Por ello, solicitdé que se declarard la responsabilidad contractual solidaria de
los demandados y una Indemnizaciéon por: Dano emergente: $640.464.117,
Lucro cesante: $346.066.500 y Lucro cesante futuro: $1.730.332.500.

En primera instancia, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Barranquilla
nego las pretensiones, argumentando que no se probd el dano alegado por
la parte demandante.

En sede del recurso de apelacion se alegd la extemporaneidad en la
contestaciéon de la demanda, falta de valoracion de pruebas, exclusion
indebida de los accionistas como responsables.

En segunda instancia, el Tribunal analizd los elementos de la responsabilidad
civil contractual y estimo que el incumplimiento contractual no se acreditd,
el dano sufrido no se probd de forma suficiente, el nexo causal no se
demostrd entre el incumplimiento y el dano y ademds, se concluyd que la
nulidad por omision de pruebas no fue alegada oportunamente, los
accionistas no estaban legitimados en la causa por pasiva y las sociedades
demandadas si contestaron la demanda en tiempo.

En consecuencia, se confimd la sentencia de primera instancia y no se
imponen costas.

Magistrada Sustanciadora Dra. Sonia Esther Rodriguez Noriega, Agosto 13 de
2025, Radicado Interno: 46.115

CONTRATO DE SEGURO- Siniestro: Fallecimiento del asegurado en vigencia
de la pdliza/ RECLAMACION DEL SEGURO- Objetada por SBS SEGUROS
alegando condicion preexistente sin prueba suficiente/INCUMPLIMIENTO
CONTRACTUAL-Declarado por el juez de primera instancia ante la falta de
pago de la indemnizacidon y objecion infundada por parte de la
aseguradora/SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA- Condena a SBS SEGUROS
al pago de $278.703.161, mds intereses moratorios al 6% anual y costas
procesales/SENTENCIA COMPLEMENTARIA- Reconocié adicionalmente
$86.397.979.91 por indexacion, distribuido enfre los beneficiarios, y qjustd
agencias en derecho/RECURSO DE APELACIéN—InTerpuesTo por SBS
SEGURQOS, alegando improcedencia de la indexacidon por exceder el limite
asegurado y duplicar el resarcimiento/ INTERESES MORATORIOS EN SEGUROS-
Deben ser los bancarios corrientes aumentados en la mitad, conforme al
articulo 1080 del Coédigo de Comercio/INDEXACION INDIRECTA- Se
considera implicita en los intereses moratorios mercantiles; no procede una
indexacion adicional sobre el valor asegurado/REVOCATORIA DE SENTENCIA
COMPLEMENTARIA- Tribunal revoca el reconocimiento de la indexacion por
improcedente y restablece el valor original de agencias en derecho.

En el presente asunto, se presento el fallecimiento del asegurado P.V.S.S. el
26 de enero de 2021, estando vigente la pdliza N° 1000161, la reclamacion
fue presentada por los beneficiarios el 12 de julio de 2021, siendo objetada
por SBS SEGUROS alegando condicion preexistente.
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El juez de primera instancia declard el incumplimiento contractual vy
condend al pago de la suma asegurada mds intereses y a tfravés de una
sentencia complementaria reconocié adicionalmente $86.397.979.91 por
indexacion y ajusté agencias en derecho.

La compania de seguros presentd recurso de apelacion, senalando como
reparos: la improcedencia de la indexacion por exceder el limite asegurado,
la justificacion de la objecidbn por exclusiones confractuales;
incompatibilidad entre intereses moratorios e indexacion; enriquecimiento
sin justa causa e improcedencia del aumento en agencias en derecho.

En segunda instancia, el Tribunal considerd que el contfrato de seguro es
mercantil y no contempla indexacién directa, por lo tanto, los intereses
moratorios mercantiles incluyen componente inflacionario (indexacién
indirecta) y que la si bien la objecion de SBS SEGUROS fue infundada, no
justifica un doble resarcimiento.

En consecuencia, reoca la sentencia complementaria del 21 de enero de
2025, niega el reconocimiento de la indexacién adicional, restablece el
valor original de las agencias en derecho y condena en costas de segunda
instancia a la parte demandante.

Magistrada Sustanciadora Dra. Yaens Lorena Castellén Giraldo, Agosto 22
de 2025, Radicado Interno: 46.163

LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL: Proceso judicial para dividir los
bienes adquiridos durante el matrimonio entre los cdonyuges/ BIENES
COMUNES: Incluyen activos como inmuebles, vehiculos, cuentas bancarias
y ofros adquiridos durantfe la vigencia del vinculo conyugal/ PASIVOS Y
OBLIGACIONES: Se identifican las deudas comunes y personales para su
distribucién proporcional entre las partes/ VALORACION DE BIENES- Los
bienes deben ser valorados conforme a su estado y valor comercial al
momento de la disolucidén/ PARTICIPACION EQUITATIVA- Cada cényuge
tiene derecho al 50% de los bienes comunes, salvo pacto en contrario o
prueba de aportes diferenciados/ SENTENCIA DE LIQUIDACION: Decision
judicial que determina la distribucion final de los bienes y obligaciones entre
los ex conyuges/ APORTES INDIVIDUALES- Se consideran los aportes
econdmicos o en especie readlizados por cada parte para efectos de
compensacion/ PRUEBA DOCUMENTAL- Es indispensable acreditar la
existencia, valor y titularidad de los bienes y deudas mediante documentos
validos.

Extractos:

En el presente asunto, fras la cesacion de efectos civiles del matrimonio
religioso entre las partes, K.J. solicitd la liquidacion de la sociedad conyugal.
Se realizaron las audiencias de inventario y avaluo en julio de 2024, donde
se qjustaron los valores de los bienes inmuebles y se excluyeron algunas
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deudas del pasivo. Se designd un partidor, quien presentd su trabajo, pero
fue objetado y ordenado rehacerlo por adjudicaciones desproporcionadas.

En primera instancia, el Juzgado Noveno de Familia de Barranquilla aprobd
el frabajo de particion y ordend su inscripcion, levantamiento de medidas
cautelares y protocolizacion.

En sede del recurso de apelaciéon, la demandante recurrente alego: 1.
Incorrecta conformacién de la hijuela de pasivos, ya que no se adjudicod en
comun y proindiviso como exige el articulo 508 del CGP. 2. Incumplimiento
de normas sobre adjudicacion de bienes indivisibles y créditos insolutos. 3.
Falta de actualizacion de los pasivos, especialmente el crédito hipotecario
con Inversiones RAGO.

En segunda instancia, la Sala Civil Familia del Tribunal considero que: 1. Si se
formaron hijuelas de pasivos, distribuidas equitativamente (50% para cada
exconyuge). 2. No hubo acuerdo entre las partes para una adjudicacion
distinta, por lo que se aplicé la regla general. 3. La etapa procesal
adecuada para discutir la existencia o valor de bienes y pasivos era la de
inventarios y avallos y que no se presentaron objeciones ni dictdmenes
periciales en ese momento. 4. El partidor actué conforme ala ley y que no
se vulneraron derechos ni se incurrid en desequilibrio para las partes.

Finalmente, resolvié confirmar la sentencia de primera instancia de fecha 29
de enero de 2025 y condenar en costas a la recurrente.

Magistrada Sustanciadora Dra. Yaens Lorena Castellén Giraldo, Julio 16 de
2025, Radicado Interno: 00025-2025F

TRANSFERENCIA EFECTIVA DE ACCIONES- No se aportd prueba de endoso ni
inscripcion en Cdamara de Comercio de las acciones/ El certificado de
acciones presentado estaba en blanco en el espacio de endosos/
TRANSFERENCIA TARDIA DE ACCIONES- La inscripcién en Cdmara de
Comercio se realizd después de presentada la demanda ejecutiva/
INEXISTENCIA DE ESCRITURA PUBLICA PARA LA TRANSFERENCIA DE LA
SUCURSAL EXTRANJERA- No se acreditd la enagjenacion conforme a las
exigencias del Codigo de Comercio colombiano/ EJERCICIO LIMITADO DE
DERECHOS POLITICOS Y ECONOMICOS POR PARTE DE LA COMPRADORA- La
sociedad BRAVO TRANS S.A.S. no pudo ejercer plenamente sus derechos en
las sociedades adquiridas/ EXISTENCIA DE SANCIONES Y DEUDAS EN LA
SOCIEDAD ADQUIRIDA- Multas impuestas por Cormagdalena y DIMAR,
ademds de deudas fributarias y administrativas/ CONTRATO COMO FUENTE
DE OBLIGACIONES NO CUMPLIDAS POR LOS EJECUTANTES- Aunque el
contrato afirmaba que las acciones fueron transferidas, no se demostrd su
cumplimiento material.
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Extractos:

En el presente asunto, la pretension principal de la parte ejecutante consiste
en el cobro de USD $891.711 por saldo insoluto derivado de contrato de
compraventa de acciones suscrito el 19 de septiembre de 2017 entre las
partes.

Dicho contrato de compraventa pactd el pago de USD $2.000.000 por el
100% de las acciones de dos (2) sociedades portuarias. Se realizaron pagos
parciales en dinero y en especie (tractocamiones). El saldo restante debia
pagarse en 18 cuotas, de las cuales solo se pagaron dos (2). La parte
ejecutada alegd incumplimiento por parte de los demandantes,
especialmente en la transferencia efectiva de las acciones.

En su defensa, la parte ejecutada propuso como excepciones de mérito:
contrato no cumplido, inexistencia de obligacion exigible, vicios redhibitorios
en las acciones, falta de ftransferencia efectiva de las acciones,
imposibilidad de ejercer derechos politicos y econdmicos y proceso
ejecutivo como via inadecuada.

En decision de primera instancia, el Juzgado 15 Civil del Circuito de
Barranquilla declaré probadas las excepciones de mérito y negd la
ejecucion, al considerar que el confrato no constituia titulo ejecutivo
completo, no se probd la tfransferencia efectiva de las acciones vy la
obligacion no era clara, expresa y exigible.

En sede del recurso de apelacién, los recurrentes (demandantes)
manifestaron que el contrato si contenia constancia de transferencia, que
la ejecutada ejercidé derechos como accionista, que se aplicd
indebidamente legislacion panamena y que hubo cumplimiento parcial del
contrato.

En la decision de segunda instancia, la Sala Civil del Tribunal considerd que
el juez si puede revisar de oficio el fitulo ejecutivo al momento de dictar
sentencia, que la ley aplicable es la colombiana, no la panamena.
Argumentd que no se demostrd la tfransferencia efectiva de las acciones de
la sociedad extranjera ni de la nacional antes de la demanda, por lo tanto,
la falta de cumplimiento impide la exigibilidad de la obligacion.

Finalmente, la Corporacion resuelve confirmar la sentencia de primera
instancia, declarar probada la excepcidon de contrato no cumplido, negar
la ejecucion y condena en costas a los demandantes.

Magistrada Sustanciadora Dra. Vivian Victoria Saltarin Jiménez, Julio 22 de
2025, Radicado Interno: 44.527

NOTA DE RELATORIA: Esta providencia tiene ACLARACION DE VOTO proferida
por el Honorable Magistrado John Freddy Saza Pineda, quien se expresd asi:

“Con todo respeto, aclaro mi voto porque si bien estoy de acuerdo con la decision
final de la sentencia, esto es, la de confirmar el fallo de primera instancia, creo que
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la razén fundamental es que la parte demandante no aportd el titulo ejecutivo
complejo requerido para soportar el recaudo judicial.

En efecto, en este caso se puede advertir que:

1. La SOCIEDAD PORTUARIA PARQUES URBANQOS S.A. es de origen panameno y, por
lo mismo, la trasferencia de sus acciones se regia por la ley de ese pais.

2. Por ende, para la conformacién del titulo ejecutivo, los demandantes debian
aportar al proceso, desde un comienzo, la copia de la ley extranjera vigente para
la época en que se debia hacer esa enajenacion, segun las exigencias del articulo
177 del C. G. del P.

3. Aunado a ello, la parte demandante también tenia la carga de acreditar, desde
la presentacion de la demanda, que cumplié la transferencia de las acciones
atendiendo las formalidades de ley extranjera, y no lo hizo.

4. No debe perderse de vista que la jurisprudencia ha senalado que en casos como
este “...se trata de un proceso ejecutivo donde no es viable ir constituyendo el titulo
en la medida que avanza el proceso” (C. S. J., Sala de Casacién Civil, Sentencia
de tutela de 11 de febrero de 2008, Exp. No. 11001-22-03-000-2007-01967-01).

5. En suma, el que la parte demandante no hubiera acreditado -en legal forma y
desde la misma presentacion de la demanda- la existencia de ley panamena que
regulaba el cumplimiento de sus obligaciones, ni probara que las honro de acuerdo
con esa normatividad, conducian a la misma conclusion de la sentencia, esto es,
que no podia proseguirse el recaudo judicial.”

DERECHO AL DEBIDO PROCESO- Vulneracion por mora judicial injustificada
en la decision de solicitudes procesales dentro de un proceso ejecutivo/
ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES- Procedencia
excepcional por afectacidon de derechos fundamentales y ausencia de
otros mecanismos judiciales eficaces/ MORA JUDICIAL- Retardo superior a
cuatro anos en resolver solicitudes de actualizacidon de liquidacion de
crédito y entrega de ftitulos judiciales/ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA- Obstaculizacion por falta de pronunciamiento judicial oportuno en
proceso ejecutivo

Extractos:

En el presente framite tutelar, la accionante CAFABA adelanta proceso
ejecutivo contfra el Municipio de Malombo desde 2015 en el juzgado
accionado.

Manifiesta la tutelante que ha solicitado reiteradamente desde 2021 la
actualizacion de la liquidacion del crédito y entrega de titulos judiciales al
despacho judicial accionado.
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Sin embargo, no se ha emitido pronunciamiento alguno sobre dichas
solicitudes, pese a multiples memoriales y visitas presenciales a dicha cédula
judicial.

El juez accionado argumenta en su defensa la profunda congestion judicial
como causa del retraso del que se duele el actor.

Frente a tal situacioén, la Sala Civil del Tribunal al adentrarse en el estudio del
amparo constitucional establece como problema juridico: gSe vulneraron
los derechos fundamentales de la entidad accionante por la mora judicial
del juzgado en resolver solicitudes procesales dentro de un proceso
ejecutivo?e

En efecto, se advierte que se cumplen los requisitos generales y especificos
de procedibilidad de la accién de tutela contfra decisiones judiciales. La
mora judicial injustificada constituye un defecto procedimental que vulnera
el debido proceso. La congestién judicial no exonera al juzgado de su deber
de garantizar la tutela judicial efectiva. La legitimacion en la causa por
activa fue validada por el Agente Especial Liquidador de CAFABA.

Es por ello, que la Corporaciéon resuelve conceder el amparo solicitado,
ordenando al Juez accionado que, en un plazo de 48 horas, emita
pronunciamiento sobre la actualizacion de la liquidacidon del crédito, el
pago de los depdsitos judiciales y las demds actuaciones pendientes en el
proceso ejecutivo del caso.

Magistrada Sustanciadora Dra: Vivian Victoria Saltarin Jiménez, Julio 22 de
2025, Radicado Interno: T 00423-2025

SALA DE JUSTICIA Y PAZ:
MAGISTRATURA DE CONTROL DE GARANTIAS
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. CARLOS ANDRES PEREZ ALARCON

1. AUTO 602 DE 2025

MEDIDA DE ASEGURAMIENTO JUSTICIA Y PAZ - Ley 975 de 2005:
Caracteristicas y  requisitos. // ACATAMIENTO DEL PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DE NON BIS IN IDEM - El factum que sustentd la condena
por sedicidn coincide con el que, en el marco de la presente actuacion, la
Fiscalia invoca para imputarle al procesado el delito de concierto para
delinquir. // DESPLAZAMIENTO FORZADO POSTERIOR AL INGRESO DEL
POSTULADO A LAS AUC - A pesar de que el tipo penal descrito en el articulo
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159 suele tener un cardcter continuado en el marco del CANI, la Fiscalia no
pudo acreditar que el procesado haya tenido el dominio de la accidén que
fue ejercida mancomunadamente por un nUmero plural de sujetos
pertenecientes al GAOML.

MEDIDA DE ASEGURAMIENTO JUSTICIA Y PAZ - Ley 975 de 2005:
Caracteristicas y requisitos.

Empero, es preciso recalcar que la medida de aseguramiento:

1. Es una anticipacion de la pena alternativa (articulos 3, 29 y 66 de la
Ley 975 de 2005 y CSJ 34606 de 2010, 44035 de 2014, 48714 de 2016, 52938 de 2018,
56755 de 2020 y 59628 de 2023).

2. No es preventiva pues no hay riesgos para el proceso judicial, las
pruebas, la comunidad o las victimas, porque el postulado estd presente y
tiene la obligacién de colaborar al mdximo, cesar cualquier hostilidad y
enfregar a los menores combatientes, a los secuestrados y las armas, so
pena de ser excluido.

3. Es obligatoria para que las victimas reciban un mensaje de no
impunidad y los postulados sean protegidos ante posibles reacciones
vindicativas.

4. Hay un alejamiento del esquema retributivo y un marcado
acercamiento a una idea de justicia restaurativa.

5. En Justicia y Paz no opera la revocatoria de la medida de
aseguramiento ni la libertad por vencimiento de términos (CSJ 38105 de
2012), pero si una sustitucion especial que regula el arficulo 18A de la Ley de
Justicia y Paz, siempre y cuando se materialice, entre otras exigencias, una
privacion efectiva de la libertad por un periodo de 8 anos con vigilancia del
INPEC (CC C-015/14).

ACATAMIENTO DEL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE NON BIS IN IDEM -

El factum que sustentd la condena por sedicion coincide con el que,
en el marco de la presente actuacion, la Fiscalia invoca para imputarle al
procesado el delito de concierto para delinquir.

El caso es el siguiente: El 16 de abril de 2010, [el exparamilitar] YY fue
condenado por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Neiva a la pena
principal de trescientos ochenta y tres (383) meses de prision y veinticinco
(25) salarios minimos legales mensuales, al ser hallado responsable de los
delitos de doble homicidio agravado, hurto calificado y agravado vy
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sedicion, con ocasion del asesinato de los senores XX y ZZ, asi como por el
hurto de una camioneta de propiedad de este Ultimo (hechos ocurridos el 3
de agosto de 2004).

Vista la situacion fdctica del caso, la Sala senald que la decisidon
condenatoria no tuvo en cuenta la sentencia C-370 de 2006, proferida por
la Corte Constitucional el 18 de mayo de 2006, mediante la cual declard
inexequible por vicios de procedimiento el articulo 71 de la Ley 975 de 2005,
disposicion que pretendia ajustar la conducta de pertenencia a Grupos
Armados Organizados al Margen de la Ley al delito de sedicién. Tampoco
aplico la tesis de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
que en providencia del 11 de julio de 2007, radicado 26945, negd la
posibilidad de concederle efecto alguno a esa reforma, al evidenciarse su
falta de correspondencia con la Constituciéon Politica.

Sin embargo, bien o mal, YY fue condenado por el delito de sedicion,
precisamente en virtud de su pertenencia al Blogue Conquistadores de Yari,
decision judicial confirmada en segunda instancia y actualmente vigilada
por el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Neiva.

De esta manera, el factum que sustentd la condena por sedicidn
coincide con el que, en el marco de la presente actuacion, la Fiscalia 11 de
la Direccidn de Justicia Transicional invoca para imputarle al procesado el
delito de concierto para delinquir.

Este proceder constituye una vulneracién del principio non bis in idem,
toda vez que concurren los tres presupuestos para su configuracion: (i) el
sujeto (eadem personae), que exige que el mismo individuo sea incriminado
en dos o mds actuaciones, (ii) el objeto (eadem res) que requiere que el
factum motivo de imputacion sea igual, aun si el nomen iuris es diverso, v (iii)
la causa (eadem causa) que obliga a que la génesis de las diligencias sea
la misma (SP4235-2017).

Es claro para esta Magistratura que la pertenencia a las AUC por parte
de YY ya fue objeto de decision judicial, la cual, mas alld de que este
Despacho la considere correcta, hizo fradnsito a cosa juzgada y debe
respetarse.

DESPLAZAMIENTO FORZADO POSTERIOR AL INGRESO DEL POSTULADO A
LAS AUC - A pesar de que el tipo penal descrito en el arficulo 159 suele tener
un cardcter contfinuado en el marco del CANI, la Fiscalia no pudo acreditar
que el procesado haya tenido el dominio de la accion.

La Sala advierte que el Ente Acusador NO logré demostrar en grado
de inferencia razonable que el 22 de enero de 1999 la dama PP fuera
desplazada forzosamente del municipio de Monteria, Cérdoba; tampoco
logré acreditar responsabilidad individual de JJ.
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Frente ala responsabilidad individual del postulado, si bien el delito de
deportacion, expulsion, traslado o desplazamiento forzado de poblacion
civil se extiende en el tiempo, es decir, es de cardcter permanente, no
significa que la accién violenta se pueda afribuir automdticamente a
personas que arriban al GAOML con posterioridad al acto originador de la
expulsion, pues ello desconoceria el principio de culpabilidad.

Diferente seria que, por comision directa o con el liderazgo en el
aparato organizado de poder, ocurrieran ulteriores conductas violentas,
intimidatorias u hostigamientos para impedir el regreso (CSJ SP092-2023, rad.
61717).

En el sub examine, a pesar de que JJ aceptd el hecho bajo el instituto
de la coautoria, la Sala observa que el hecho —aparentemente— tuvo lugar
tres meses antes de su ingreso a las AUC.

Ahora, frente a los planteamientos del Representante del Ministerio
PUblico y de la Fiscalia, la Sala advierte inviable atribuirle el dominio del
hecho al procesado Unicamente por el suministro del material de
infendencia para la ejecucidon de crimenes y/o por su “pertenencia al
grupo”, mdxime cuando el Ente Acusador senald que el postulado: “nunca
estuvo vinculado con las fropas ni nada por el estilo™.

Lo anterior rompe con las reglas dogmdaticas de la coautoria, pues
para hablar de esta figura son indispensables dos exigencias: una subjetiva
y ofra objetiva: “(...) la primera implica que los comuneros se pongan de
acuerdo, planifiguen la comision del ilicito y, de consuno, decidan su
perpetracion, mientfras que la objetiva connota el co-dominio funcional del
hecho (...)" (CSJ SP-2461-2024, rad. 58444).

En este caso, la Fiscalia no pudo acreditar que JJ haya tenido el
dominio de la accidn que fue ejercida mancomunadamente por un niUmero
plural de sujetos pertenecientes al GAOML; en todo caso, si se trata de
atribuir responsabilidad a miembros por formar parte de la “empresa
criminal”, se estaria encuadrando el tipo penal de concierto para delinquir
(art. 340 C.P.).

2, AUTO 603 DE 2025

SUSTITUCION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO EN JUSTICIA Y PAZ - Ley
975 de 2005: requisitos. //EFECTOS DE LA SUSTITUCION- Articulo 2.2.5.1.2.4.3
del Decreto 1069 de 2015: la prohibicion de residir en los municipios donde
los postulados delinquieron tiene un efecto bidireccional: protege a las
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victimas y a los procesados. // INCUMPLIMIENTO DEL NUMERAL 5 DEL
ARTICULO 18A DE LA LEY 975 de 2005 — Ante imputaciones en la Justicia
Ordinaria Permanente por delitos graves, es inviable la concesion de la
sustitucion de la medida de aseguramiento en Justicia y Paz. Ademas, los
efectos de la sentencia SU-429 de 2023 de la Corte Constitucional son de
naturaleza inter partes.

SUSTITUCION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO EN JUSTICIA Y PAZ - Ley
975 de 2005: requisitos.

La Sala con base en lo normado por el articulo 18A de Ley 975 de 2005,
adicionado por el articulo 19 de la Ley 1592 de 2012, podrd conceder la
sustitucion de medida de aseguramiento, siempre y cuando, con la
evidencia presentada y la provista por las autoridades competentes, se
demuestre que los postulados han cumplido con los siguientes requisitos:

“1. Haber permanecido como minimo ocho (8) anos en un establecimiento
de reclusion con posterioridad a su desmovilizacion, por delitos cometidos
durante y con ocasidon de su pertenencia al grupo armado organizado al
margen de la ley. Este término serd contado a partir de la reclusion en un
establecimiento sujeto integralmente a las normas juridicas sobre control
penitenciario;

2. Haber participado en las actividades de resocializacion disponibles, si
estas fueren ofrecidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(Inpec) y haber obtenido certificado de buena conducta;

3. Haber participado y contribuido al esclarecimiento de la verdad en las
diligencias judiciales del proceso de Justicia y Paz;

4. Haber enfregado los bienes para contribuir a la reparacion integral de las
victimas, si a ello hubiere lugar de conformidad con lo dispuesto en la
presente ley;

5. No haber cometido delitos dolosos, con posterioridad a Ia
desmovilizacion.
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Este beneficio podrd ser revocado, a solicitud de la Fiscalia General de la
Nacion, de las victimas o de sus representantes, y del Ministerio PUblico,
cuando medie alguna de las siguientes hipotesis:

. Que el postulado deje de participar en las diligencias judiciales de su
proceso de jusficia y paz, o se compruebe que no ha contribuido al
esclarecimiento de la verdad;

2. Que el postulado incumpla las condiciones fijadas por la autoridad judicial
competente;

3. Que el postulado no participe del proceso de reintegracion disenhado por
el Gobierno nacional para los postulados a la Ley de Justicia y Paz en
desarrollo del articulo 66 de la presente ley.

EFECTOS DE LA SUSTITUCION- Articulo 2.2.5.1.2.4.3 del Decreto 1069 de 2015:
cautelas de orden personal.

Las medidas de reemplazo (con sus objetivos), de conformidad con el
articulo 2.2.5.1.2.4.3 del Decreto 1069 de 2015 (antes articulo 39 del Decreto
Reglamentario 3011 de 2013) serdn las siguientes:

. Presentarse frimestralmente ante este Tribunal de manera presencial o
virtual (correo electronico).

Vincularse y cumplir con el proceso de reintegracion liderado por la ARN.
3. Informar cualquier cambio de residencia.

4. No salir del pais sin previa autorizacion de este Tribunal o Sala homaodloga.
5. Observar buena conducta.

6. No readlizar conducta o acto que atente contra los derechos de las
victimas.

7. No tener o portar armas de fuego de defensa personal o de uso privativo
de las fuerzas militares.

8. No residir o acudir a los municipios en los que delinquid.

9. No aproximarse a las victimas y/o alos integrantes de sus grupos familiares:
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Estas medidas cautelares sustitutivas de orden personal encuentran su
fundamento en las graves consecuencias derivadas de las violaciones
sistemdticas a los D.D.H.H. y el D.IH., perpetradas en el contexto del
Conflicto Armado no Internacional (CANI) 1.

Dichas afectaciones no se limitaron a la esfera individual de las victimas. Por
el contrario, constituyeron un dano que frascendié a la humanidad en su
conjunto (dano colectivo)2.

En este sentido, la Sala a partir de un juicio de ponderacion y atendiendo las
finalidades del proceso transicional, considera razonable, proporcional y
necesaria laimposicion de las condiciones anteriormente senaladas. Se estd
sustituyendo una detencidon que es consecuencia de la comision de graves
y masivas violaciones de derechos humanos, pero ello no puede entenderse
como una revocatoria. Las medidas de reemplazo no pueden limitarse a
actos simbdlicos o intangibles.

El compromiso normativo y axioldégico de proteccion a las victimas se
concreta en las condiciones sexta, octava y novena, que materializan el
conjunto de acciones desde el Estado destinadas a garantizar la
rehabilitacion y la satisfaccion de las victimas, contribuyendo asi al objetivo
de una reparacién colectiva (art. 8, Ley 975 de 2005), de manera que no se
sometan a situaciones de revictimizacions .

El derecho a circular libremente por el territorio nacional y a elegir residencia
no es absoluto y puede limitarse legalmente. Se frata de una restriccion que
encuenftra sustento en fratados infernacionales de derechos humanos que
hacen parte del bloque de constitucionalidad# .

1 %(...) Aunque las referidas medidas no privan de la libertad al postulado, implican la restriccién de ese y otros
derechos fundamentales, pues esa es la naturaleza de las medidas cautelares de orden personal, que buscan

asegurar el cumplimiento de determinados fines procesales (...)" (AP3483-2021, rad. 59.710).
2 Cfr. Centro Nacional de Memoria Histérica. 2013. jBasta ya! Colombia: Memoria de guerra y dignidad. Informe
General Grupo de Memoria Histérica. Bogotd: Imprenta Nacional. Recuperado de:

https://centrodememoriahistorica.gov.co/wp-content/uploads/2021/12/1.-Basta-ya-2021-baja.pdf

3 Cfr. Centro Nacional de Memoria Histérica. 2013. jBasta ya! Colombia: Memoria de guerra y dignidad. Informe
General Grupo de Memoria Histérica. Bogotd: Imprenta Nacional. Recuperado de:
https://centrodememoriahistorica.gov.co/wp-content/uploads/2021/12/1.-Basta-ya-2021-baja.pdf

4 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP), articulo 12:

“(...) 1. Toda persona que se halle legalmente en el territorio de un Estado tendrd derecho a circular
libremente por ély a escoger libremente en él su residencia.

(...)

3. Los derechos antes mencionados no podrdn ser objeto de restricciones salvo cuando éstas se hallen
previstas en la ley, sean necesarias para proteger la seguridad nacional, el orden publico, la salud o la
moral publicas o los derechos vy libertades de terceros, y sean compatibles con los demds derechos
reconocidos en el presente Pacto. (...)"” [subrayas del Tribunal].




TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BARRANQUILLA
PRESIDENCIA

Adicionalmente, la prohibicion de residir en los municipios donde los
postulados delinquieron tiene un efecto bidireccional: protege a las victimas
y a los procesados, asi lo ha estimado la H. Corte Suprema de Justicia
(precedente vertical):

“(...) Cierto es que la condicidon que limité a JUAN CARLOS ARAGON su
derecho fundamental a circular libremente por el territorio nacional y a
elegir su residencia, conforme lo previsto en el articulo 24 de la Constitucion
Politica y a desarrollar su vida en compania y con el apoyo de su familia,
pero no resulta contraria a los preceptos constitucionales, tal como lo
considerd la primera instancia, pues para la Sala, la imposicidon de esta
limitacion resulta razonable, olvida el recurrente que, de una parte,
tratdndose de la sustitucion de la medida de aseguramiento -y no de la
revocatoria- las libertades de las que gozan los postulados no se predican
como un derecho absoluto, pues «en determinados supuestos, ese derecho
fundamental es susceptible de limitacion »; y de otra parte, desconocid que
no soélo los derechos del postulado han de tenerse en cuenta en las
imposicion de ciertos condicionamientos, en el marco del proceso de
Justicia y Paz los derechos de las victimas cobran especial importancia |...)."
(AP4925-2018, rad. 53558)

Tesis que posteriormente fue ratificada por la misma Corporacion:

“(...) En este sentido, la medida impuesta en primera instancia se muestra
legitima y proporcional pues atiende satisfactoriamente la tensidon de
derechos entre las victimas y el postulado. Por un lado, entendiendo la
gravedad de los delitos cometidos, y, por ofro, garantizando a través de ella
la proteccion de los derechos de las victimas directas a no convivir con sus
victimarios, especificamente, la garantia de no repeticion para la
comunidad de Puerto Tejada - Cauca que padecio las conductas punibles.

Asu vez, el articulo 22 de la Convencién Americana de Derechos Humanos (CADH), establece:

“(...) 1. Toda persona que se halle legalmente en el territorio de un Estado tiene derecho a circular por
el mismo y, a residir en él con sujecidn a las disposiciones legales.

(...)

3. El gjercicio de los derechos anteriores no puede ser restringido sino en virtud de una ley, en la medida
indispensable en una sociedad democrdtica, para prevenir infracciones penales o para proteger la
seguridad nacional, la seguridad o el orden publicos, la moral o la salud publicas o los derechos y
libertades de los demds. (...)" [subrayas del Tribunal].

5.C.C.C-327 de 1997
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De otro lado, es importante sefalar que la restriccion a RAFAEL ANDRES
LAPATA de residir o domiciliarse en el lugar donde cometié sus crimenes
también estd enfocada en prevenir nuevos focos de violencia,
resguardando de esta manera la integridad del postulado o de su grupo
familiar. Es decir, es una medida de doble via: con miras en la proteccion de
la victima, pero también, a efectos de proteger al postulado sometido al
proceso transicional de Justicia y Paz

La distancia que se logra con la restriccion al libre desplazamiento y la
eleccién de domicilio hace que sea poco probable que se vuelva a generar
una afectacion a las victimas y a la comunidad, como también que se
atente conftra el victimario (...)" (AP1642-2019, rad. 53557)

Es mds, ante una solicitud de libertad excepcional en Justicia y Paz, la Corte
Suprema de Justicia en el AP6837 del 13 de noviembre de 2024 (rad. 66033)
destacd la facultad de las Magistraturas de Control de Garantias para —en
caso de conceder la sustitucion de la medida de aseguramiento—
establecer controles sobre los desplazamientos de los postulados con el fin
de prevenir eventuales actos de revictimizacién y garantizar la efectiva
proteccion de los derechos de las victimas:

(...) Que el postulado pueda movilizarse a voluntad en todo el territorio
nacional no constituye ninguna resfriccion, ni limitante geogrdfica. Todo lo
contrario, significa la ausencia absoluta de controles a sus desplazamientos.

Ahora, que tenga la posibilidad de priorizar las zonas donde ejercié su actividad
delictiva, representa una grave afrenta a los derechos de sus victimas en esos
territorios, quienes podrian ser objeto de revictimizacion, ante la posibilidad, por una
parte, de confrontar ala persona que les infligid tan grave dolor o, por otra, al revivir
los hechos que padecieron.

Lo anterior cobra mayor relevancia si en cuenta se tiene, como igual lo
apunta el a quo, el articulo 2.2.5.1.2.4.3. del Decreto Reglamentario 1069 de 2015:

“ARTICULO 2.2.5.1.2.4.3. Condiciones que podrd imponer la autoridad
judicial para la sustitucion de la medida de aseguramiento. De conformidad con el
articulo 62 de la Ley 975 de 2005 y el principio de complementariedad allif
establecido, el magistrado con funciones de control de garantias que conceda la
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sustitucion de la medida de aseguramiento podrd imponer al postulado, ademds
de las obligaciones establecidas en el articulo 18A de la Ley 975 de 2005, las
siguientes condiciones:

(..)

8. Privar del derecho a residir o de acudir a determinados lugares.

9. Prohibir aproximarse a las victimas y/o a los integrantes de sus grupos
familiares” (subrayas fuera de texto).

En esta norma se asignd dicha facultad al magistrado con funciones de
control de garantias, en caso de conceder la sustitucidon de la medida de
aseguramiento a un postulado, justamente con el objetivo de precaver posibles
actos de revictimizacidn. Sin embargo, en la resolucidn presidencial no se establece
una restriccion similar, dejando al postulado en libertad total para acudir a las
mismas zonas o territorios donde ejercio su actividad delincuencial, esto es, donde
estdn ubicadas sus victimas (...)" [subrayas del texto original]

Como corolario, las medidas de reemplazo sexta, octava y novena
ponderan los derechos de victimas y los postulados, priviegiando las
garantias constitucionales de los habitantes de los departamentos donde las
Autodefensas Unidas de Colombia instauraron un contexto sistemdatico de
violaciones a los derechos humanos e infracciones al Derecho Internacional
Humanitario.

La reintegracion de los postulados referidos en este proceso exige
reconocer que los derechos de las victimas a la justicia y a la reparacion
tienen preponderancia porque estdn estrechamente vinculados a la
prevencion de su revictimizacion y a las garantias de no repeticion.

En ese sentido, es deber de esta Magistratura garantizar el
cumplimiento de los objetivos esenciales de la Justicia Transicionals. Las
condiciones mencionadas no solo envian un mensaje claro de rechazo a la
impunidad, sino que contribuyen al restablecimiento de la confianza en el
Estado, reafirmando el sometimiento de los postulados al orden juridico y la
vigencia de las normas que, en su momento, fueron transgredidas.

6 \éase. Corte Constitucional. Sentencia C- 694 del 11 de noviembre de 2015. Expediente D —9818. M.P. Dr. Alberto Rojas Rios. Recuperado
de: https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/c-694-15.htm
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Las restantes herramientas sustitutivas reflejan las obligaciones
asumidas por los desmovilizados, en el marco de un modelo de investigacion
y juzgamiento basado en el sometimiento a la justicia, la confesion y el
reconocimiento de responsabilidad.

Estas condiciones no solo persiguen la garantia de los derechos de las
victimas a la verdad, justicia y reparacion (art. 6, Ley 975 de 2005;
modificado por el art. 4 de la Ley 1592 de 2012), sino también la
reincorporacion individual de los postulados a la vida civil (art. 1, Ley 975 de
2005), y su compromiso indeleble con esta Justicia Ordinaria Transicional,
asegurando el cumplimiento de los fines de la Ley de Justicia y Paz.

En concreto, las condiciones primera, tercera y cuarta buscan
mantener actualizados los registros en este Tribunal y monitorear el grado de
compromiso de los desmovilizados con el proceso judicial, en aras de
garantizar su comparecencia y su responsabilidad frente a las victimas
denftro del territorio nacional.

La segunda regla (para quienes no han culminado su proceso con la
ARN) se orienta a fortalecer el componente de reincorporacion,
asegurando su efectiva integracién a la sociedad bajo los principios del
modelo de justicia transicional (art. 66, Ley 975 de 2005; modificado por el
art. 35 de la Ley 1592 de 2012).

Finalmente, los condicionamientos quinto y séptfimo fienen como
finalidad prevenir la reincidencia delictiva y consolidar la reintegracion.

(prevencion general negativa¢ ), garantizando que los desmovilizados
cumplan con los compromisos asumidos y no simbolicen riesgo para la
sociedad ni para el proceso de Justiciay Paz.

Posicion ampliamente sostenida por este Tribunal (precedente
horizontal) en Autos 051 del 31 de enero de 2025 (Acta 006), 083 del 7 de
febrero de 2025 (Acta 009), 219 del 19 de marzo del 2025 (Acta 018) y 365
del 9 de mayo de 2025 (Acta 025).

INCUMPLIMIENTO DEL NUMERAL 5 DEL ARTICULO 18A DE LA LEY 975 de
2005 — Ante imputaciones en la Justicia Ordinaria Permanente por delitos

7 Corte Constitucional, Sentencia C-694 de 2015:

“(...) La prevencidn general negativa en un proceso de justicia fransicional es fundamental, pues de la seriedad
de los mecanismos y de la efectiva condena de los mdximos responsables de los delitos de lesa humanidad,
genocidio y crimenes de guerra cometidos de manera sistemdtica, depende que no exista una repeticién de las
conductas por parte de ofros grupos armados o una reincidencia de los mismos autores de los crimenes (...)"
[Negrillas del Tribunal].
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graves, es inviable la concesion de la sustitucion de la medida de
aseguramiento en Justicia y Paz. Ademds, los efectos de la sentencia SU-429
de 2023 de la Corte Constitucional son de naturaleza inter partes.

El articulo 2.2.5.1.2.4.1. del Decreto Reglamentario del Sector Justicia
(1069 de 2015) —antes articulo 37 del Decreto 3011 de 2013— delimita el hito
procesal a partir del cual se estructura el incumplimiento de esta exigencia:

“(...) Frente al requisito contenido en el numeral 5, si al momento de la
solicitud de sustitucion de la medida de aseguramiento el postulado ha sido objeto
de formulacién de imputacion por delitos dolosos cometidos con posterioridad a la
desmovilizacién, el magistrado con funciones de control de garantias se abstendrd
de conceder la sustitucion de la libertad (...)" [Negrillas fuera del texto original].

Bajo esta literalidad, basta que al momento de solicitar la sustitucion
de la medida de aseguramiento exista una imputacion formal ante la JOP
para que se niegue la sustitucion.

Asilo ha entendido esta Sala en multiples pronunciamientos (apoyada
en sendas decisiones de la Corte Suprema de Justicia: AP3427-2015, rad.
44900; AP 1254-2025, rad. 68183, entre otras).

En el sub examine, PP cuenta con una imputacién y una posterior
acusacion por el delito de homicidio (...) proceso que actualmente se
encuentra en juicio.

Para la Sala, no le asiste razdn a la Defensa y ni al Ministerio Publico,
de cara a la aplicacion de la excepcion de inconstitucionalidad con base
en lo dispuesto en la Sentencia SU-429 de 2023 de la Corte Constitucional.
Como se menciond lineas atrds y conforme lo ha reiterado esta Sala, sus
efectos son de naturaleza “inter partes”’, por lo que Unicamente vinculan a
los sujetos procesales directamente involucrados en esa decision.

Aqui se le cede la palabra a la Corte Constitucional:
SU-132 de 2013:

“(...) La jurisprudencia constitucional ha definido que “la excepcidn de inconstitucionalidad es una
facultad o posibilidad (o si se quiere, una herramienta) de los operadores juridicos, en tanto no tiene que ser
alegada o interpuesta como una accidn; pero se configura igualmente como un deber en tanto las autoridades
no pueden dejar de hacer uso de ella en los eventos en que detecten una clara contradiccién entre la disposicion
aplicable a una caso concreto y las normas constitucionales”.(citando sentencia T-389 de 2009). En consecuencia,
esta herramienta se usa con el fin de proteger, en un caso concretfo y con efecto inter partes, los derechos
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La Sala de Casacion Penal aborda directamente el efecto inter partes
de la SU-429 de 2023 y es clara al advertir que el tema de fondo no es la
necesaria ejecutoria de la decision judicial para que se incumpla el quinto
requisito del arficulo 18A para el otorgamiento de la sustitutiva de la libertad;
basta con la comunicacién de cargos que se hace en la audiencia de
formulacién de imputacion |...)

En ese orden, pese a las manifestaciones de los representantes del
Ministerio PUblico y de la Defensa, se reitera, el otorgamiento de libertad por
vencimiento de términos en la JOP, no significa la pérdida de vigencia de la
imputacion, es decir, PP sigue imputado por un delito grave, lo que impide
conceder el beneficio.

Como ya se dijo, en casos similares la Sala ha mantenido la misma
regla de decision, la cual se resume asi: en caso de imputacion vigente por
delito grave, es inviable la concesidn de la sustitucion de la medida de
aseguramiento en Justicia y Paz:

1. Autos 597 y 598 del 1 de noviembre de 2024 (Actas 058 y 059):
postulados JHON JAIRO ARRIETA ZULETA y JOSE LUIS LARA JIMENEZ.

2. Auto 667 del 13 de diciembre de 2024 (Acta 066): postulado
JAIRO ALFONSO SAMPER CANTILLO.

3. Auto 365 del 9 de mayo de 2025 (Acta 025): postulado UBER
ENRIQUE BANQUEZ MARTINEZ.

fundamentales que se vean en riesgo por la aplicacién de una norma de inferior jerarquia y que, de forma clara
y evidente, contraria las normas contenidas dentro de la Constitucidn Politica (...)". (Negrillas del Tribunal).

SU-429 de 2023:

“(...) 112. Sin embargo, lo anotado es una regla de competencia para expulsar del ordenamiento juridico,
de manera definitiva, un decreto o disposicion administrativa de cardcter general, eventualidad muy diferente a
la excepcidn de inconstitucionalidad que, como se dijo previamente, es una facultad de los operadores juridicos
-en tanto no debe alegarse o interponerse como una accidn- pero también un deber -porque no pueden dejar
de hacer uso de ella en los eventos en que detecten una clara contradiccion entre la disposicion aplicable a una
caso concreto y las normas constitucionales-, que se usa con el fin de proteger, en un caso concreto y con efecto
inter partes, los derechos fundamentales en riesgo por la aplicacién de la norma (...)". (Negrillas del Tribunal).
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Ahora, contrario a lo sostenido por el senor Agente del Ministerio
PUblico, los postulados que aspiran a una libertad via sustitucion no se
presumen inocentes en el proceso fransicional, por esa razdon se les exige
una conducta mds proba en comparacion con los demds ciudadanos. Esta
tesis fue expuesta en ofra ocasion al negar la inaplicaciéon por
inconstitucional que hoy se postula (Auto 024 de 2024), tesis que fue
confirmada por la Corte Suprema de Justicia a fravés del AP636-2024,
radicacion 65637; providencia que se apalancd en el AP891-2022, radicado
58819.

En ese orden, al tener el procesado una imputacion vigente ante la
JOPS, se incumple lo exigido por el numeral 5 del articulo 18A de la Ley 975
de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012.

3. AUTO 609 DE 2025

ENAJENACION TEMPRANA DE BIENES EN JUSTICIA Y PAZ — Presupuestos. //
CASO CONCRETO: La enajenacion autorizada por la UARIV a la ANT a través
de su Resolucidon No. 158 del 30 de enero de 2025 desconocid multiples
normas legales y constitucionales, por esta razén se declara su ilegalidad.

ENAJENACION TEMPRANA DE BIENES EN JUSTICIA Y PAZ — Presupuestos.

La Ley de Justicia y Paz permite la enajenacion temprana de bienes
“cuando su naturaleza, uso o destino amenace deterioro o se imposibilite su
administracion”, ello Unicamente puede ocurrir previa autorizacion de la
avtoridad judicial competente (CSJ Auto del 7 de marzo de 2012, radicado
37632; y CC C-1025 de 2004).

Tal como lo expusieron la Abogada de los opositores y la senora
Procuradora Judicial, es muy claro que sbélo se puede autorizar la
enajenacion o disposicion de los bienes embargados cuando su naturaleza,
uso o destino amenace deterioro o se imposibilite su administracion.
Situaciones que no acontecian con la finca “Q".

Ahora bien, de acuerdo con la Corte Constitucional, para
enajenaciones de cosas embargadas en procesos con fines de extincion de
dominio, debe operar autorizaciéon judicial previa:

8 Aunque el proceso que afronta es de Ley 600, quede claro que la indagatoria de la Ley 600 de 2000 es
equivalente a la imputacién de Ley 906 de 2004 (CSJ AP5970-2021, radicacion 60574).
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“Por ofra parte, ha de senalarse que la prohibiciéon de ejercer actos
de administracion o gestion en relacion con bienes objeto de medidas
precautorias, no es exclusiva de los procesos en los que se pretende la
extincion del derecho de dominio. En efecto, los bienes objeto de embargo
y secuestro, muebles o inmuebles, en un proceso civil, penal o laboral, son
administrados mientras dure la medida cautelar por un secuestre,
depositario judicial que fiene entre sus deberes precisamente, el de
continuar con la actividad econdmica de esos bienes, asi como la de
preservarlos.

“Nada de extrano tiene entonces que en el proceso de extincion de
dominio se le hubiere asignado a la Direccidn Nacional de Estupefacientes
una atribucion de administracion y gestion de los bienes respecto de los
cuales se ha iniciado un proceso de extincion de dominio. Lo absurdo seria
que decretada la medida cautelar administrard ni se realizard gestion
alguna en orden a su conservacion y explotacion econémica. Al contrario,
la prevision legislativa contenida en el articulo 5 de la ley 785 de 2002, objeto
de la acusacion, beneficia tanto a quien hasta ese momento es titular del
derecho de dominio sobre un bien determinado, como a la sociedad
representada por el Estado. Tanto es ello asi, que si la pretension de extinguir
ese derecho no prospera, el titular del mismo percibird los frutos producidos
por el bien descontado desde luego lo que hubiere sido invertido en su
conservacion y los gastos en que para su explotacion se hubiere incurrido; vy,
de la misma maneraq, si se declara la extincidon del derecho de dominio, tales
frutos serdn igualmente del Estado.

“3.2.3. No obstante ello, es claro para la Corte que si la medida
cautelar fue dictada por el Fiscal o por el juez competente en su caso, la
Direccidon Nacional de Estupefacientes ha de obrar con sujecion a la
autoridad judicial. Por tal razdn, debe enterar previamente a la autoridad
judicial respectiva sobre la pretension de realizar actos de disposicion,
administracion o gestion por quienes aparezcan inscritos como socios, para
que sea el juez o fiscal, con conocimiento de causa, quien autorice a la
Direccion Nacional de Estupefacientes para que ella, a su turno, o haga.
De otra manera, la autoridad judicial quedaria ausente del control sobre las
medidas cautelares y el proceso, en ese aspecto, no se enconftraria dirigido
por ella, lo que resulta inadmisible. En consecuencia, el articulo 5 inciso
primero de la ley 785 de 2002 se declarard exequible en forma
condicionada, es decir, bajo el entendido que la Direccion Nacional de
Estupefacientes puede conferir la autorizacion a que él se refiere, pero a su
turno requiere para el efecto autorizacion de la autoridad judicial
competente.

“3.2.4. Por lo que hace al segundo inciso del articulo 5 de la ley 785 de
2002 en cuanto en el se dispone que “a partir de la medida cautelar” la
Direccidon Nacional de Estupefacientes ejercerd “las facultades de los
organos de administracion y direcciéon de la sociedad o de las unidades de
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explotacion econdmica, incluyendo la disposicidon definitiva de las mismas
en la forma y términos establecidos en el cédigo de comercio y demads
normas concordantes,” encuentra la Corte que la norma tendrd operancia
si la medida cautelar recae sobre la sociedad y que la inclusidn de la
disposicion definitiva sobre las acciones, cuotas o partes de interés social o
sobre unidades de explotacion econdmica, podrd ejercerse por la Direccion
Nacional de Estupefacientes, sin desconocer que la direccidon del proceso
le corresponde a la autoridad judicial, razén esta por la cual en este caso se
requiere por parte de aquella autoridad administrativa autorizacidén previa
del fiscal o juez competente y, en todo caso, el producto de tales actos de
disposicidon quedard afecto a lo que se resuelva en la sentencia con la cual
culmine el proceso

“3.2.5. En nada se afecta tampoco el derecho de propiedad sobre las
acciones, cuotas o partes de interés social que hayan sido objeto de
medidas cautelares en procesos de extincion de dominio, cuando el articulo
5delaley 785 de 2002, preceptia que en tales casos y a partir de la medida
cautelar correspondiente, las facultades de los érganos de administracion y
direccion de la sociedad, incluso para la disposicidon definitiva de las mismars,
se sujeten a “la forma y términos establecidos en el Cédigo de Comercio y
demds normas concordantes,” como quiera que esa remision legislativa no
quebranta norma constitucional alguna, sino que al contrario constituye un
limite, un cauce al actuar de la administracion en este caso, que pone dique
efectivo a la arbitrariedad”. (CC C-1025 de 2004). [Negrilla es del Tribunal]

Tesis que, en un caso fdacticamente semejante al presente, fue
respaldada en su totalidad, en sede de Justicia y Paz, por la Corte Suprema
de Justicia en su Sala de Casaciéon Penal:

“Ahora, si bien el fondo para la reparacion de las victimas estd
adscrito a un organismo administrativo del orden nacional, no por ello pierde
su condicion de secuestre o mero administrador de los bienes destinados a
la reparacion de las victimas del proceso penal.

En Sentencia C-1024 [C-1025] de 2004 la Corte Constitucional al
declarar exequibles algunas normas de la Ley 785 de 2002 por la cual se
dictaron disposiciones relacionadas con la administracion de bienes
incautados en aplicacion de las leyes 30 de 1986 y 333 de 1996, ratifica que
el control de las decisiones adoptadas por las entidades publicas creadas
para la administracion de los bienes objeto de medidas cautelares en
procesos de extfincion de dominio, lo debe ejercer el funcionario judicial;
situacion similar ocurre en los procesos de Justicia y Paz en los cuales la
administracion de los bienes dirigidos a reparar los perjuicios como atrds se
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dijo, son entregados al Fondo cuyo proceder en relacion con la disposicion
de ellos, en criterio de la Sala debe ser verificado por el Magistrado de
Conftrol de Garantias en audiencia preliminar. Asi, de obrar oposicion a la
venta, en audiencia preliminar escuchard la solicitud, correrd traslado para
la practica de pruebas y antes de decidir escuchard los argumentos de los
intervinientes.

"Y, es que seria contrario a los principios de legalidad, debido proceso
y juez natural, que el Magistrado de Control de Garantias aun en presencia
de irregularidades en la venta quede obligado a levantar la medida
cautelar per se, sin poder hacer ninguna valoracion”. (CSJ Auto del 7 de
marzo de 2012 radicado 37632). [Negrilla es del Tribunal]

(...)

En suma, la venta que se hace de inmuebles embargados en Justicia
y Paz sin previa autorizacién judicial es absolutamente irregular. Esto, mutatis
mutandis, en armonia con lo que regula por complementariedad el CPP,
conlleva a la declaratoria de nulidad del negocio juridico:

CASO CONCRETO: La enajenacion autorizada por la UARIV a la ANT a
través de su Resolucion No. 158 del 30 de enero de 2025 desconocid
multiples normas legales y constitucionales, por esta razén se declara su
ilegalidad.

Para responderle a la UARIV, si bien esta Magistratura no puede
inmiscuirse en la forma como esa entidad alquila, presta, explota o
defiende, las heredades que tiene a su cargo como secuestre (Auto 104 de
2022 y CSJ AP904-2023, radicado 61714), cuando de velar por la vigencia de
las medidas cautelares se trata, la situacion es diametralmente opuesta. La
Ley no solo permite, sino que ordena conftrolar las enajenaciones que se
pueden hacer sobre los bienes embargados (CSJ Auto del 7 de marzo de
2012, radicado 37632; y CC C-1025 de 2004).

Tampoco es acertado, como lo postula el abogado de la ANT, decir
que la Ley 2294 de 2023 es la norma especial para aplicar a este tipo de
negocios, pues fratdndose de la judicializacion de crimenes de guerra y de
lesa humanidad cometidos por grupos de autodefensa y la persecucion de
bienes con fines de reparacion judicial a las victimas del CANI, la Unica Ley
aplicable y especial es la 975 de 2005.
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La Sala comparte la lectura de la Fiscalia, de la Abogada de los
opositores y de la senora Procuradora, por ello declarard ilegal la
enajenacion que la UARIV efectud sobre la Finca “Q" a la ANT. Decretard la
nulidad de ese negocio y cancelard la anotacion 10 que obra en el folio de
maftricula inmobiliaria (...).

Las razones se resumen asi:

1. El bien estaba embargado, o que lo ponia fuera del comercio
y lo convertia en objeto ilicito (articulo 1521 Cdodigo Civil).

2. Las enajenaciones de bienes cautelados en Justicia y Paz sélo
se pueden hacer, previa orden judicial, cuando su naturaleza, uso o destino
amenace ruina, deterioro o se imposibilite su administracién (articulo 54 Ley
de J.yP).

3. Los bienes embargados con fines de extincion de dominio en
Justicia y Paz tienen un Unico objetivo: robustecer el FRV de la UARIV para la
indemnizacion judicial de las victimas del CANI (articulos 11C, 11D, 17A, 17B
y 24 de la Ley de J. y P. y las normas del bloque de constitucionalidad
consideradas en la sentencia C-286 de 2014).

4, El Plan Nacional de Desarrollo 2022-2026 “Colombia Potencia
Mundial de la Vida", al decir que las ventas que puede hacer la UARIV a la
ANT de bienes "susceptibles de comercializacidon”, ensena sin mayor
esfuerzo que el legislador de ninguna manera permitid la venta de bienes
que estuvieran embargados por Justicia y Paz.

SALA DE DECISION LABORAIL:

DERECHO LABORAL INDIVIDUAL-Relacion laboral enfre trabajador oficial y
empresa de economia mixta/ CESANTIAS-No consignacidon oportuna entre
2004 y 2015/ SANCION MORATORIA-Aplicacion del articulo 99 de la Ley 50
de 1990/ cdlculo por anualidades/ PRESCRIPCION LABORAL-Aplicacion del
término frienal/ cesantias anteriores al 6 de octubre de 2011/
RESPONSABILIDAD SOLIDARIA- Distrito de Barranquilla como responsable por
obligaciones de PROMOCENTRO S.A./ SOCIEDAD DE ECONOMIA MIXTA
PROMOCENTRO S.A.- Régimen juridico privado/ autonomia administrativa/
SUCESION PROCESAL- Fallecimiento del demandante/ sucesora procesal
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reconocida por auto judicial/LIQUIDACION DE ENTIDADES PUBLICAS-
Direcciéon Distrital de Liquidaciones no vinculada a la Litis ni
responsable/CONVENIO INTERADMINISTRATIVO ENTRE DISTRITO, EDUBAR Y
PROMOCENTRO- Transferencia de obligaciones laborales

Extractos:

En el presente caso, el demandante solicitd la consignacion de cesantias
correspondientes a los anos 2004 a 2015; el pago de la sancién moratoria
por no consignacion oportuna y la Indexacién, costas y agencias en
derecho, teniendo como antecedentes que labordé como vigilante en los
mercados publicos de Barranquilla desde 2004, PROMOCENTRO S.A. asumid
la administracion de los mercados desde 2007, No se consignaron las
cesantias en los anos indicados y que se presentaron reclamaciones
administrativas sin respuesta.

En primera instancia, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Barranquilla declard probadas algunas excepciones, Condend al Distrito y a
la DDL al pago de la sancidén moratoria por cesantias no consignadas entre
2011 y 2015 y Declard prescritos los derechos anteriores al 6 de octubre de
2011.

En sede del recurso de apelacion, el demandante alegd que la sanciéon
moratoria no prescribe, el Distrito negd vinculo laboral y responsabilidad. Por
su parte la Direccidn Distrital de Liquidacion, rechazd la condenag,
argumentando que no fue parte del proceso ni responsable de las
obligaciones.

En segunda instancia, la Sala Laboral considerdé que PROMOCENTRO S.A. fue
una sociedad de economia mixta, vinculada al Distrito, que éste asumiod sus
obligaciones tras la liquidacion de PROMOCENTRO en 2018, que en efecto,
la Direccion Distrital de Liguidaciones no fue parte del proceso ni
administradora de las obligaciones laborales, le dio aplicaciéon a la
prescripcion trienal para la sancidn moratoria, afectando las anualidades
2004, 2005 y 2006 y se reconocid la sancion por cesantias no consignadas
entre 2007 y 2015.

Finalmente, el Tribunal modificd la sentencia de primera instancia, condend
Unicamente al Distrito al pago de la sanciéon moratoria, absolvié a la
Direccion Distrital de Liquidaciones. Se declararon prescritas las sanciones
correspondientes a los anos 2004, 2005 y 2006.

Magistrado Sustanciador Dr. Ariel Mora Ortiz, Agosto 26 de 2025, Radicacién
Interna: 73.675 A.

RECONOCIMIENTO Y RELIQUIDACION DE INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE
PENSION DE VEJEZ- Procedencia/ Reconocida parciaimente por
Colpensiones/ BONO PENSIONAL- Solicitado por tiempo laborado en
INDERENA/ Orden de constitucion y emision por entidades publicas/
MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE- Entidad sucesora de
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INDERENA es responsable de constituir el bono pensional/ MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO- Obligado a emitir el bono pensional y pagar
la reliquidacioén correspondiente/ COLPENSIONES-Reconocié indemnizacion
sustitutiva; deberd reliquidarla una vez reciba el bono pensional/ UGPP-No
vinculada a la obligacién; absuelta de responsabilidad en el proceso/
PRESCRIPCION-Invocada por entidades demandadas; no afecta el derecho
a religuidacion con base en bono pensional/INTERESES MORATORIOS-No
proceden por tratarse de reliquidacion y no de mora en el pago de mesadas
pensionales

Extractos:

La Sala Tercera de Decision Laboral del Tribunal Superior de Barranquilla,
resuelve la demanda presentada por C.R.M.C. confra varias entfidades
estatales, entre ellas el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible,
Colpensiones, UGPP y el Ministerio de Hacienda.

El demandante solicité la constitucion y pago de un bono pensional por el
tiempo laborado en el extinto INDERENA entre 1977 y 1995, asi como la
reliquidaciéon de la indemnizacién sustitutiva de la pensidon de vejez.

El Juzgado Octavo Laboral de Barranquilla en primera instancia condend al
Ministerio de Ambiente a emitir el bono pensional y a Colpensiones a
reliquidar la indemnizaciéon, absolviendo a UGPP y al Ministerio de Hacienda.

En segunda instancia, el Tribunal modifico la sentencia, estableciendo que:
- El Ministerio de Ambiente debe constituir el bono pensional.
- El Ministerio de Hacienda debe emitirlo y remitirlo a Colpensiones.

- Colpensiones debe reliquidar la indemnizacion sustitutiva con base en el
bono.

- El Ministerio de Hacienda debe pagar la suma resultante al demandante.

- Se absuelve a UGPP.

El Tribunal concluye que los tiempos laborados en INDERENA deben
computarse para efectos pensionales, y que la indemnizacion sustitutiva
debe incluir tanto cotizaciones como tiempo de servicio publico certificado.
No se accede al pago de intereses moratorios por fratarse de una
reliquidacion y no de mora en el pago.

Magistrado Sustanciador Dr. Ariel Mora Ortiz, Agosto 26 de 2025, Radicado
Interno: 73.675- A
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CONTRATO REALIDAD- Se andaliza si existio una relacion laboral entre el
demandante y la propietaria del establecimiento comercial/ PRESTACION
PERSONAL DEL SERVICIO- EI demandante alegd haber trabajado desde
enero de 2017 hasta enero de 2022 en actividades de venta y cuidado del
local/ SUBORDINACION- Testigos indicaron que el demandante recibia
érdenes del esposo e hijo de la demandada/REMUNERACION- Se alegé un
salario semanal de $150.000, pero no se aportaron pruebas documentales
suficientes/PRUEBA TESTIMONIAL- Los festigos confirmaron actividades
esporddicas, sin  continuidad ni formalidad laboral/PRESUNCION DE
CONTRATO DE TRABAJO- No se activd por falta de prueba de prestacion
personal continua/PRIMACIA DE LA REALIDAD-Aplicada por el juez de
primera instancia para declarar existencia del contrato de
Trobojo/INDEMNIZACI(')N MORATORIA- Solicitada por el demandante, pero
no concedida al no acreditarse vinculo laboral.

Extractos:

La Sala Segunda de Decision Laboral del Tribunal Superior de Barranquilla,
resolvid el recurso de apelacion interpuesto por la demandada M.L.N.F.
contra la decision del Juzgado Catorce Laboral de Barranquilla.

En primera instancia, se declard la existencia de un contrato de trabajo entre
G.A.B.C.ylademandada, desde el 10 de enero de 2017 hasta el 3 de enero
de 2022.

Se condend a la demandada al pago de cesantias, intereses, primas,
vacaciones, aportes a pension, indemnizaciéon moratoria y costas.

Sin embargo, en segunda instancia, el Tribunal revoco dicha sentencia al
considerar que no se probd la prestacion personal del servicio ni los
elementos esenciales del contrato de trabagjo.

Los testimonios y documentos aportados no fueron suficientes para activar
la presuncion legal del articulo 24 del CST.

Se concluyd que las actividades del demandante eran esporddicas y no
continuas, realizadas por amistad y ayuda econdmica.

En consecuencia, se absolvid a la demandada de todas las pretensiones y
se impusieron las costas procesales al demandante.

Magistrada Sustanciadora Dra. Deisy Maria César Diazgranados Insignares,
Agosto 29 de 2025, Radicado Interno: 77.075

MANDAMIENTO DE PAGO- Auto que ordend el pago de la demandante y
confra la E.S.E. CEMINSA/ NULIDAD PROCESAL- El juzgado de primera
instancia dejo sin efectos todo lo actuado desde el auto que librd
mandamiento de pago/ TITULO EJECUTIVO COMPLEJO- Certificacion no
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cumple requisitos de meérito ejecutivo por no ser primera copia, no estar
ejecutoriada ni contener anotacién de mérito ejecutivo/ TRANSACCION
JUDICIAL- Acuerdo de pago aprobado por auto del Juzgado Segundo
Promiscuo del Circuito de Sabanalarga/ COSA JUZIGADA- La transaccion
aprobada judicialmente tiene efectos de cosa juzgada, conforme al
articulo 2483 del Codigo Civil.

Extractos:

La sentencia corresponde al recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutante, contra el auto del 19 de enero de 2024, emitido por el Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Sabanalarga. Dicho auto dejo sin efectos el
mandamiento de pago librado en 2003, negd el pago solicitado y levantd
las medidas cautelares.

El Tribunal Superior de Barranquilla, Sala Segunda de Decision Laboral, al
analizar el caso, encontrd que ya existia una transaccion judicial aprobada
el 18 de enero de 2006, la cual tiene efectos de cosa juzgada. Esta
transaccion fue suscrita por las partes y validada por el Juzgado Segundo
Promiscuo del Circuito de Sabanalarga, reconociendo una obligaciéon por
parte de la enfidad ejecutada.

El Tribunal concluyd que no era procedente dejar sin efecto el mandamiento
de pago nilas actuaciones posteriores, ya que la obligacion fue reconocida
mediante acuerdo transaccional. En consecuencia, se revoca el auto
apelado y se ordena continuar la ejecucion conforme a lo pactado.

Magistrada Sustanciadora Dra. Deisy Maria Diazgranados Insignares, Agosto
29 de 2025, Radicado Interno: 75.143

FUERO CIRCUNSTANCIAL- La demandante estaba amparada por fuero
circunstancial derivado de un conflicto colectivo vigente entre el sindicato
UTA vy la empresa ALPINA, desde la presentacion del pliego de peticiones
hasta la resolucion del laudo arbitral/ JUSTA CAUSA DE DESPIDO- El despido
se fundamentd en el incumplimiento grave de obligaciones contractuales,
como no visitar personalmente a los clientes asignados y delegar funciones
sin autorizacion/ PROCESO DISCIPLINARIO- Se realizaron diligencias de
descargos el 18 y 8 de mayo de 2018, donde la demandante admitio
parcialmente los hechos, sin comunicar adecuadamente a sus superiores/
OBLIGACIONES CONTRACTUALES- La demandante debia realizar visitas
personales, fomar pedidos, reportar novedades y cumplir itinerarios, segun
contrato y reglamento interno/ PROHIBICIONES CONTRACTUALES- Se
prohibia delegar funciones sin autorizacion, ausentarse de la zona asignada
y reportar actividades no realizadas
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Extractos:

La sentencia corresponde al proceso ordinario laboral promovido por Lizeth
Cenire Gomez Diaz contra Alpina Productos Alimenticios S.A., en el cual se
alegd despido injusto e ineficaz por enconfrarse la demandante amparada
por fuero circunstancial derivado de un conflicto colectivo.

En primera instancia, el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Barranquilla
declaré el despido como injusto e ineficaz, ordenando el reintegro de la
trabajadora y el pago de salarios y prestaciones.

Ambas partes interpusieron recurso de apelacion. La empresa alegd justa
causa de despido por incumplimiento de obligaciones contractuales,
mientras que la demandante cuestiond el salario base utilizado para la
liguidacion.

El Tribunal Superior de Barranquilla, Sala Laboral, analizd las pruebas vy
concluyé que la frabajadora incumplid sus obligaciones al delegar
funciones sin autorizacion y no informar adecuadamente a sus superiores.

Se considerd que existia justa causa de despido conforme al articulo 62 del
CST y al reglamento interno de la empresa. En consecuencia, se revoco la
sentencia de primera instancia y se absolvid a la empresa de todas las
pretensiones.

Magistrada Sustanciadora Dr. Diego Guillermo Anaya Gonzdlez, Julio 28 de
2025, Radicado Interno: 73.344-A.

NULIDAD DE DICTAMENES- Se solicité la nulidad de los dictdmenes emitidos
por la Junta Regional y la Junta Nacional de Calificaciéon de Invalidez que
fijaban una pérdida de capacidad laboral inferior al 50%/ DIAGNOSTICO
MEDICO- El demandante fue diagnosticado con esquizofrenia paranoide y
trastorno esquizoafectivo, con deterioro cognitivo permanente/ HISTORIA
CLINICA- Se aportaron valoraciones psiquidtricas, neuropsicologicas 'y
peritazgos que evidencian afectaciones graves desde 2018/ DICTAMEN
PERICIAL JUDICIAL- La Junta Regional de Bolivar, como perito judicial,
determind una pérdida de capacidad laboral del 53.63%, estructurada el 5
de febrero de 2020/ PRINCIPIO DE ULTRA Y EXTRA PETITA- El Tribunal considerd
que el juez de primera instancia podia conceder la pension de invalidez
aungue no fuera pedida expresamente, por tratarse de derechos
fundamentales/ FECHA DE ESTRUCTURACION- Se modificd la fecha de
estructuracion de la invalidez del nacimiento (1984) al 5 de febrero de 2020,
por evolucion clinica/ REQUISITOS PENSIONALES- El demandante cumplia
con mas de 150 semanas cotfizadas en los tres anos anteriores a la
estructuracion, superando el minimo legal/ CAPACIDAD LABORAL RESIDUAL-
Se reconocié que el demandante continué cotizando después de la
estructuracion, lo que no impide el reconocimiento pensional/ RETROACTIVO
PENSIONAL- Se orden¢ el pago descontando aportes a salud.

Extractos:
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La sentencia corresponde al proceso ordinario laboral promovido por
L.E.D.C., en representacion de P.P.S.D.C., contra Colpensiones, la Junta
Regional y la Junta Nacional de Calificaciéon de Invalidez.

El objetivo era obtener la nulidad de los dictdmenes que calificaban la
pérdida de capacidad laboral de P.P. por debajo del 50%, lo que impedia
el reconocimiento de la pension de invalidez.

El demandante fue diagnosticado con esquizofrenia paranoide y trastorno
esquizoafectivo, con deterioro cognitivo permanente. Se aportaron
multiples pruebas médicas, incluyendo historia clinica, dictdmenes
psiquidtricos y neuropsicologicos.

El Juzgado Quinto Laboral de Barranquilla, en primera instancia, declard sin
efectos los dictdmenes emitidos por la Junta Regional y la Junta Nacional, y
reconocid una pérdida de capacidad laboral del 53.63%, estructurada el 28
de junio de 1984, segun dictamen de la Junta Regional de Bolivar. También
ordend el reconocimiento de la pension de invalidez desde el 1 de agosto
de 2021.

Colpensiones apeld la decisidon, alegando que no se habia solicitado
pensidon en sede administrativa y que se vulnerd el principio de congruencia.

El Tribunal Superior de Barranquilla confimd la nulidad de los dictdmenes
anteriores, pero modificd la fecha de estructuracion de la invalidez al 5 de
febrero de 2020, por considerar que la evolucion clinica era determinante.

Se verificd que el demandante cumplia con mds de 150 semanas cotizadas
en los tres anos anteriores a la estructuracion, superando el minimo legal.
También se reconocid que continud cotizando después de la estructuracion,
lo que no impide el reconocimiento pensional.

Se ordend el pago de la pension de invalidez desde el 1 de agosto de 2021,
con retroactivo hasta el 30 de junio de 2025, por un fotal de $58.972.156,
descontando aportes a salud.

Finalmente, se impusieron costas procesales a Colpensiones por no
prosperar su apelacion.

Magistrado Sustanciador Dr. Diego Guillermo Anaya Gonzdlez, Agosto 22 de
2025, Radicado Interno: 74.187-A

PENSION DE JUBILACION CONVENCIONAL-Aplicaciéon de los articulos 105 y
106 de la Convencion Colectiva de Trabajo entre Electricarice vy
Sintraelecol/ Requisitos cumplidos por el demandante: 20 anos de servicio y
55 anos de edad/ Reconocimiento del derecho desde el 5 de agosto de
2013/ REAJUSTE PENSIONAL- Aplicacion del articulo 2 de la Convencion
Colectivay la Ley 4° de 1976/ Reajuste anual del 15 % hasta alcanzar cinco
salarios minimos legales mensuales vigentes (SMMLV)/ INDEXACION DE
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MESADAS- Aplicacion del articulo 498 del Codigo de Procedimiento Civil/
Reconocimiento del derecho a la indexacion desde la causacion del
derecho pensional/ PENSION COMPARTIDA- Reconocimiento de pensién de
vejez por parte de Colpensiones mediante Resolucion DIR 2822 de 2017/
Diferencia pensional asumida por Electricaribe conforme a la figura de
subrogacion del riesgo/ INTERESES MORATORIOS- No proceden sobre
pensiones convencionales por falta de norma expresa/Se ordena
Unicamente la indexacién de las diferencias pensionales/ EXCEPCIONES DE
MERITO- No probadas las excepciones de inexistencia de la obligacion,
carencia de accion, prescripcion y cosa juzgada/ Probada la excepcion de
falta de legitimacion por causa pasiva respecto de la Superintendencia de
Servicios Publicos.

Extractos:

El senor Lleras demandd a la empresa solicitando el reconocimiento de una
pension extralegal conforme a la Convencién Colectiva de Trabagjo con
Sintralecol, alegando haber cumplido los requisitos de edad y tiempo de
servicio. Labord por mds de 20 anos (1978-1998). Cumplié 55 anos en 2013.
La empresa sustituta debia respetar las obligaciones pensionales. Solicitd
reajustes conforme ala Ley 4° de 1976y articulos 105y 106 de la convencion.

En su defensa, la empresa demandada alegd que el demandante no tenia
derecho por no estar vinculado laboralmente al cumplir la edad. Invocd
excepciones como prescripcion, cosa juzgada y falta de accién.

En decision de Primera Instancia, el Juzgado Tercero Laboral de Barranquilla
reconocid la pension convencional desde 2013, determind que
Colpensiones asumié parte de la pensidon. Condend a Electricaribe a pagar
la diferencia pensional y reqjustes.

En sede delrecurso de apelacion, la empresa pidid revocar la sentencia por
considerar vdlida la conciliacidon y el demandante solicitd que se
reconociera la pension desde los 50 anos y se aplicaran intereses moratorios.

En segunda instancia, la Sala Laboral confirmd que el demandante cumplid
los requisitos convencionales. Modificd la mesada inicial a $1.608.945,98
desde 2013. Condend a la empresa a pagar $353.808.208,59 por diferencias
pensionales. Rechazd los intereses moratorios por falta de norma expresa.
Confirmo el derecho a reajuste anual del 15 % hasta alcanzar cinco salarios
mMinimos.

Magistrado Sustanciador Dr. Edgar Enrique Benavides Getial, Agosto 27 de
2025, Radicado Interno: 72.438

CONTRATO LABORAL DOCENTE FUNDACION UNIVERSITARIA SAN MARTIN
2007-2014- Pago de prestaciones sociales: Cesantias, Intereses sobre
cesantias, Prima de servicios y Vacaciones/ SANCION MORATORIA- Articulo
65 CST Periodo junio 2014 - febrero 2015/ PRESCRIPCION- Aplicacién parcial/
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Cesantias exigibles al finalizar contrato/ APORTES A PENSION - No realizados
oportunamente/  Liquidacién  por periodos  especificos/  CRISIS
INSTITUCIONAL- Resolucion 01702 de 2015/ Suspension de pagos/ Medidas
de salvamento

Extractos:

La senora I.S.N. Nieto demandd a la Fundacidn Universitaria San Martin por
multiples vinculos laborales como docente entre 2007 y 2014, solicitando el
pago de prestaciones sociales, aportes a seguridad social y sanciones
moratorias.

El juez de primera instancia reconocié parcialmente las pretensiones,
condenando a la Fundacion al pago de cesantias, intereses, primas vy
vacaciones por varios anos, y a realizar aportes pensionales.

Ambas partes apelaron. El Tribunal confimd la existencia de vinculos
laborales, ajustd las condenas por prestaciones sociales de 2014, reconocid
sancién moratoria por $38.610.000 y ordend el pago de aportes pensionales
por periodos especificos.

Se modificd la sentencia inicial en varios puntos, pero se mantuvo la
condena principal. No hubo condena en costas en segunda instancia.

Magistrado Sustanciador Dr. Edgar Enrique Benavides Getial, Julio 17 de
2025, Radicado Interno: 63.654

SANCION POR NO PAGO OPORTUNO DE CESANTIAS- El empleador consignd
parcialmente las cesantias del ano 2015 fuera del plazo legal, sin
autorizacion escrita para deduccion por préstamo. Se ordena el pago de la
diferencia/ SANCION MORATORIA POR NO PAGO OPORTUNO DE
PRESTACIONES SOCIALES- La liguidacion definitiva fue pagada el 25 de abril
de 2017, siete meses despuées de la terminacion del contrato, sin justificacion
vdlida/ DOTACION DE UNIFORMES- Aunque se acredité el incumplimiento en
la entrega de dotaciones del segundo semestre de 2014 y primer semestre
de 2015, no se probd perjuicio econdmico ni gasto asumido por el
trabajador. No procede compensacion econdmica/ VACACIONES- Se
acreditd el pago de vacaciones causadas entre el 1 de abril de 2015y el 31
de marzo de 2016 dentro de la liquidacion final. No procede condena
adicional/ APORTES A PENSION- No se demostrd de forma suficiente que el
trabajador devengara un salario superior al minimo legal durante los Ultimos
10 anos. No prospera la pretension de diferencia en aportes pensionales.

Extractos:
El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla resolvid en segunda

instancia el proceso ordinario laboral promovido por O.E.A.O. contra el
Conjunto Residencial San German.
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Se discutieron diversas pretensiones relacionadas con el no pago oportuno
de cesantias, sancion moratoria, dotacion de uniformes, vacaciones y
aportes a pension.

La Sala encontrd probado que las cesantias del ano 2015 fueron
consignadas parcialmente y fuera del plazo legal, sin autorizacion vdalida
para descuentos, lo que generd una diferencia de $377.234 y una sancion
moratoria de $4.832.625.

También se acreditdé el pago tardio de la liquidacion de prestaciones
sociales, lo que dio lugar a una sancidon moratoria adicional de
$4.734.257,67.

Respecto a la dotacidon de uniformes, aunque se evidencid incumplimiento,
no se probd perjuicio econdmico, por lo que no se concedid compensacion.

En cuanto a las vacaciones, se demostrd que fueron liquidadas y pagadas,
por lo que no se impuso condena adicional.

Sobre los aportes pensionales, no se acreditdé que el frabajador devengara
un salario superior al minimo legal, por lo que no prosperd la pretension de
diferencia en cotizaciones.

Finalmente, se revocd parcialmente la sentencia de primera instancia y se
condend al empleador al pago de las sumas mencionadas, ademds de las
costas procesales.

Magistrado Sustanciador Dr. Maria Antonia Rey Gualdron, Agosto 29 de 2025,
Radicado Interno: 71.374

PENSION DE INVALIDEZ POR ENFERMEDAD COMUN- La demandante presenta
una pérdida de capacidad laboral del 73.78% con fecha de estructuracion
del 24 de septiembre de 2014, causada por cancer de mama bilateral con
metdstasis dseas y pulmonares/ REQUISITOS LEGALES PARA ACCEDER A LA
PENSION- Aunque no cotizd las 50 semanas en los fres anos anteriores a la
estructuracion, se acreditaron 156 semanas posteriores, derivadas de
capacidad laboral residual, conforme a jurisprudencia de la Corte
Suprema/ APLICACION DE JURISPRUDENCIA SOBRE ENFERMEDADES
DEGENERATIVAS- La Sala acogid el criterio jurisprudencial que permite
contabilizar semanas posteriores a la estructuracidn en casos de
enfermedades cronicas, degenerativas o catastroficas/ FECHA  DE
CAUSACION DEL DERECHO PENSIONAL- Se fij6 el 1 de junio de 2024 como
fecha de causacion, al ser el mes siguiente a la Ultima cotizacion valida/
NEGACION DE INTERESES MORATORIOS- Se negd el reconocimiento de
intereses moratorios por existir interpretacion normativa razonable por parte
de la administradora
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Exiractos:

La sentencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, Sala
Dos de Decisidon Laboral, resolvid el recurso de apelacion interpuesto por la
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A. contra
la decision del Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Barranqguilla.

La demandante, Norella Margarita Fontalvo Rodriguez, fue diagnosticada
con cdncer de mama bilateral con metdstasis dseas y pulmonares, lo que
derivd en una pérdida de capacidad laboral del 73.78% de origen comun,
estructurada el 24 de septiembre de 2014.

Aungue no cumplia con el requisito de 50 semanas cotizadas en los tres anos
anteriores a la fecha de estructuracion, la Sala acogid jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia que permite contabilizar semanas posteriores en
casos de enfermedades crénicas, degenerativas o catastroficas.

La demandante continud cotizando hasta mayo de 2024, acumulando 156
semanas en los tres anos previos a su Ultima cotizacion, lo que permitié el
reconocimiento de la pensidn de invalidez.

La Sala confimd la sentencia de primera instancia, ordenando el
reconocimiento de la pensidon de invalidez a partir del 1 de junio de 2024, el
pago del retroactivo pensional, y la inclusion en ndbmina de pensionados. Se
negd el reconocimiento de intereses moratorios por existir interpretacion
normativa razonable por parte de la administradora.

Finalmente, se condend en costas a la Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Proteccion S.A.

Magistrada Sustanciadora: Maria Antonieta Rey Gualdrén, Julio
31 de 2025, Radicado Interno: 77099-A

RECONOCIMIENTO DE PENSION DE SOBREVIVIENTE POR VINCULO DE
CRIANZA-Se acreditd que T.M.T. fue criada desde los é anos por |.E.T., quien
le proporciond cuidados personales y manutencion hasta su fallecimiento/
CONDICION DE DISCAPACIDAD ABSOLUTA DE LA BENEFICIARIA-T.M.T.
padece sordomudez congénita y retfraso mental grave, lo que la hace
dependiente econdmica y funcionalmente de su madre de crianza/
NEGACION INICIAL DE LA PENSION POR PARTE DE COLPENSIONES-
Colpensiones nego el reconocimiento de la pensidn de sobreviviente por no
estar el vinculo de crianza contemplado en el articulo 47 de la Ley 100 de
1993/ FUNDAMENTO JURISPRUDENCIAL PARA EL RECONOCIMIENTO- La Sala
acogid jurisprudencia de la Corte Suprema y Corte Constitucional que
reconoce el vinculo de crianza como vdlido para acceder a la pension de
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sobreviviente/ CONDICIONES LEGALES CUMPLIDAS POR LA BENEFICIARIA- Se
demostrd dependencia econdmica, convivencia continua y afecto,
cumpliendo con los requisitos del articulo 47 de la Ley 100 de 1993.

Exiractos:

La sentencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, Sala
Tercera de Decision Laboral, resolvid el recurso de apelacién interpuesto por
la parte actora contra la decision del Juzgado Primera Laboral del Circuito
de Barranquilla, en el proceso promovido por L.M.T. como curadora de
T.D.C.M.T. contra Colpensiones.

T.M.T., nacida con sordomudez congénita y discapacidad absoluta, fue
criada desde los seis anos por su tia I.E.T., quien le proporciond cuidados
personales y manutencion hasta su fallecimiento en junio de 2017.

Tras el fallecimiento de L.E.T., T solicitd el reconocimiento de la pensidon de
sobreviviente como hija de crianza, lo cual fue negado por Colpensiones. La
jueza de primera instancia reconocid el vinculo de crianza y la dependencia
econdmica, ordenando el pago de la pensidn de sobreviviente y el
retroactivo desde junio de 2017.

La Sala Tercera del Tribunal Superior confirmd la sentencia, acogiendo
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional que
reconoce a los hijos de crianza como beneficiarios de la pension de
sobreviviente, siempre que se demuestre dependencia econdmicay vinculo
afectivo.

Se ordend el pago de la pension mensual de $737.717, el retroactivo
pensional por $55.728.227,57, su indexacion, y la inclusion en ndmina de
pensionados. También se condend en costas a Colpensiones.

Magistrada Sustanciadora: Nora Edith Méndez Alvarez, Agosto 8
de 2025, Radicado Interno: 71882-A

RELACION LABORAL ENTRE LAS PARTES-Se acredité que A.E.M.F. labord para
ADEA entre el 1 dejulio de 2015y el 1 de julio de 2018 bajo confrato a término
fijo por tres anos/ DESPIDO SIN JUSTA CAUSA-La trabajadora fue despedida
el 30 de junio de 2016 sin que se demostrara justa causa ni autorizacion
judicial, lo que dio lugar a indemnizacién/ PRESCRIPCION DE PRETENSIONES-
El Tribunal determind que no operd la prescripcion sobre Ia indemnizacion
por despido injustificado, ya que la demanda fue presentada dentro del
término legal/ INDEMNIZACION POR DESPIDO INJUSTIFICADO- Se ordend el
pago de $40.800.000 por concepto de indemnizacion, correspondiente alos
dos anos restantes del contrato laboral/ REAJUSTE SALARIAL Y PRESTACIONES
SOCIALES- Se reconocieron diferencias salariales, primas y vacaciones no
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pagadas, ademds de sancion moratoria por falta de pago oportuno/ FUERO
CIRCUNSTANCIAL Y SINDICAL-Aunque se alegd fuero circunstancial, el
Tribunal desestimd esta pretensidon por no estar debidamente probada la
existencia de conflicto colectivo.

Exiractos:

La sentencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, Sala
Tercera de Decision Laboral, resolvid el recurso de apelacién interpuesto por
A.E.M.F. contra la Asociacion de Educadores del Atlantico (ADEA), por
despido sin justa causa.

La demandante labordé como asesora juridica desde diciembre de 2013,
inicialmente bajo contrato de prestacion de servicios, y luego mediante
contrato laboral a término fijo de tres anos desde julio de 2015. En junio de
2016, ADEA dio por terminado el confrato sin justa causa, pese a que la
trabajadora contaba con fuero circunstancial por pertenecer a la comision
de reclamos del sindicato SINTRAONGS.

La sentencia de primera instancia reconocid la relacion laboral, ordend el
pago de diferencias salariales, primas, vacaciones y sancién moratoria, pero
declard prescrita la indemnizaciéon por despido injustificado.

En segunda instancia, el Tribunal revocd parcialmente la sentencia,
concluyendo que no operd la prescripcion sobre la indemnizacién, ya que
la demanda fue presentada dentro del término legal. Se ordend el pago de
$40.800.000 por indemnizacidon, ademds de confirmar el resto de la
sentencia.

El Tribunal rechazod la solicitud de terminacidon del proceso por parte de ADEA
y desestimo la pretension de reintegro por fuero circunstancial por falta de
prueba del conflicto colectivo.

Finalmente, se condend en costas a la parte demandada, sin imponer
nuevas condenas adicionales en segunda instancia.

Magistrada Sustanciadora: Nora Edith Méndez Alvarez, Julio 31 de
2025, Radicado Interno: 76.869

SALA DE DECISION PENAL:

FEMINICIDIO AGRAVADO- El procesado mantenia una relacion de union
liore con la victima, la cual terminé por maltratos. El 19 de septiembre de
2020, la agredid con arma blanca, causdndole la muerte/ VIOLENCIA
SISTEMATICA Y ENFOQUE DE GENERO - Se probé violencia fisica, psicoldgica
y de conftrol por parte del procesado, lo que excluye la aplicacion de la
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atenuante de ira o intenso dolor/ IRA O INTENSO DOLOR - No procede por
tratarse de violencia sistemdatica y discriminatoria contra la mujer, segin
jurisprudencia y doctrina.

Extractos:

El procesado A.C.C. mantenia una relaciéon sentimental con K.R.C., la cual
termind por maltratos. El 19 de septiembre de 2020, la agredié con arma
blanca causdndole la muerte.

Asi pues, se realizaron audiencias preliminares, de acusacion vy juicio oral
entre septiembre de 2020 y mayo de 2021. El Juzgado Séptimo Penal del
Circuito de Barranquilla lo condend a 510 meses de prision por feminicidio
agravado.

En sede del recurso de apelacién, la defensa alegd que el procesado actud
bajo estado de ira o infenso dolor por una supuesta infidelidad revelada por
la victima. Solicité la aplicacion de la atenuante punitiva del articulo 57 del
Codigo Penal.

En segunda instancia, la Sala Penal analizé el feminicidio como delito
autbnomo, con enfoque de género, y descartd la atenuante por tratarse de
violencia sistemdtica. Se citd jurisprudencia de la Corte Constitucional, Corte
Suprema y Corte Interamericana, razén por la cual, confirmd la sentencia
condenatoria de 510 meses de prision, negando la aplicacion de la
atenuante por ira o intenso dolor.

Magistrado Sustanciador Dr. Augusto Enrique Brunal Olarte, Julio 30 de 2025,
Radicado Interno: 2024 00112

HURTO POR MEDIOS INFORMATICOS- Manipulacién de cajero automdtico,
suplantacion de tarjeta y transacciones fraudulentas/ ACEPTACION
VOLUNTARIA DE CARGOS- Expresion de la justicia premial/ JUICIO DE
RESPONSABILIDAD PENAL- Dolo directo, imputabilidad, antecedentes penales y
exclusion de beneficios por reincidencia.

Extractos:

El procesado participd en un hurto mediante manipulaciéon de un cajero
automadtico en el almacén Exito San Blas, suplantando la tarieta de la
victima y realizando transacciones fraudulentas por mds de 9 millones de
pesos. La Fiscalia identificd a tres responsables, entre ellos Sudrez San Martin,
mediante cadmaras de seguridad y registros bancarios.

Se adelantaron las diferentes etapas procesales tales como la captura y
legalizacion de la misma en junio de 2022, el allanamiento a cargos en
febrero de 2025, la sentencia de primera instancia fue dictada en marzo de
2025, la cual impuso una pena de 24 meses de prision e inhabilitacion para
ejercer funciones publicas.



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/rtsupbqlla_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERC8yo0RJ2tAjgblhrTd4PEBmkToeUqJOVPE6DNje01HTg?e=8OlMAV

TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BARRANQUILLA
PRESIDENCIA

En el recurso de apelacion, la defensa solicitd la nulidad de la sentencia
alegando que no se tuvo en cuenta el tiempo de detencidn domiciliaria,
esto es, entre junio 2022 y febrero 2025), la omision de algunas circunstancias
de menor punibilidad y en su sentir, se negod injustificadamente la concesion
de subrogados penales.

En segunda instancia, la Sala Penal del Tribunal confirmd que el procesado
aceptd voluntariamente los cargos, la pena fue correctamente dosificada
desde el minimo legal, con rebajas por allanamiento e indemnizacién. En
cuanto a la exclusion de beneficios fue debatida, pero se concluyd que no
aplicaban por antecedentes penales recientes (sentencia de 2020 por el
mismo delito). De igual manera, se desechd la solicitud de nulidad por falta
de afectacion sustancial al derecho al debido proceso.

Finalmente, resuelve confirmar la sentencia condenatoria de primera
instancia, manteniendo la pena de 24 meses de prision y la inhabilitacion.

Magistrado Sustanciador Dr. Augusto Enrique Brunal Olarte, Agosto 4 de
2025, Radicado Interno: No. 2025 00063

DENIFICION DE COMPETENCIA- Por el factor territorial: La competencia para
conocer de las audiencias preliminares corresponde al juez del lugar donde
ocurrieron los hechos o donde se encuentra privado de la libertad el
indiciado/AUDIENCIAS  PRELIMINARES- Deben readlizarse de forma
consecutiva: legalizacion de captura, imputacion y solicitud de medida de
aseguramiento/ RECEPTACION- Delito atribuido a los indiciados por la
posesidon de elementos hurtados de la joyeria Neogold/ LEGALIZACION DE
CAPTURA- Fue readlizada por el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Soledad, quien también debia continuar con las
audiencias siguientes/ PRINCIPIOS DE CELERIDAD Y ECONOMIA PROCESAL-Se
busca evitar la prolongacion injustificada de la detencion del indiciado/
IMPUGNACION DE COMPETENCIA- No procede por factor territorial cuando
se trata de audiencias preliminares, segun jurisprudencia de la Corte
Suprema/JURISPRUDENCIA APLICABLE- Auto AP141-2021 (rad. 58775) de la
Corte Suprema de Justicia, que establece que el juez que legaliza la captura
conserva competencia para las audiencias siguientes/ LEALTAD PROCESAL-
Se cuestiona la actuacion del defensor que interpuso hdbeas corpus pese a
conocer el framite de definicidn de competencia.

Extractos:

La Fiscalia inicid proceso penal contra los ciudadanos S.D.C.R., R.D.L.R.B.,
M.V.M., D.J.C.T.y Y.A.F.S. por el delito de receptacion, tras ser capturados en
flagrancia en el municipio de Soledad (Afldntico) con joyas presuntamente
hurtadas de la joyeria Neogold en Barranquilla.

Los capturados fueron interceptados en dos vehiculos, donde se hallaron
elementos con codigos de barras y seriales pertenecientes a la joyeria
afectada. Se realizaron audiencias preliminares de legalizacion de captura,
incautacion de bienes y solicitud de medidas de aseguramiento.
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Se presentd controversia sobre la competencia territorial del juez de
Soledad. La Corte Suprema ha establecido que el juez que legaliza la
captura debe continuar con las audiencias siguientes. La impugnacion de
competencia por factor territorial no procede en estos casos, ya que se
busca proteger los principios de libertad y dignidad humana.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla resolvid que el Juzgado
Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de Soledad es competente
para continuar con las audiencias de imputacion y solicitud de medida de
aseguramiento.

Finalmente, se reafima Ila competencia del Juez de Soledad.
Se ordena devolver el expediente para continuar el proceso.
Se advierte sobre el uso indebido de acciones como el hdbeas corpus para
dilatar el proceso.

Magistrado Sustanciador Dr. Deméstenes Camargo De Avila, Agosto 25 de
2025, Radicado Interno: 2025-00529-P-CA

LIBERTAD CONDICIONAL- No constituye un derecho automdtico del
condenado, sino una facultad discrecional del juez, sujeta a evaluacion de
resocializacion, reparacion del dano y gravedad del delito/ REQUISITOS
PARA LA LIBERTAD CONDICIONAL- Cumplimiento de 3/5 partes de la pena,
buen comportamiento en reclusion, arraigo familiar y social y reparacién a
la victima o garantia de pago, salvo insolvencia demostrada/ VALORACION
DE LA GRAVEDAD DE LA CONDUCTA- Debe basarse en lo expresado por el
juez de conocimiento en la sentencia condenatoria, sin que implique un
nuevo juicio/ JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL- La Corte Constitucional ha
condicionado la valoracion de la gravedad a los términos de la senfencia
condenatoria (C-757/2014, T-019/2017)/ IMPACTO SOCIAL DEL DELITO- La
conducta del condenado generd alta desolacion e inseguridad, afectando
el bien juridico de la vida y la confianza en la justicia.

Extractos:

El caso trata sobre la solicitud de libertad condicional presentada por J.A.P.L.
condenado por un delito grave que generd alta afectacion social. El juez
de ejecucioéon de penas negod dicha solicitud, lo que motivo la revision judicial
del Tribunal Superior.

El condenado cumplid mds de tres quintas partes de la pena y presentd
documentacion sobre su buen comportamiento, arraigo familiar y social. Sin
embargo, no logré demostrar la reparacion del dano causado ni la
inexistencia de capacidad econdémica para hacerlo.

La Sala Penal considerd que la libertad condicional no es un derecho
automdatico, sino una facultad judicial sujeta a requisitos legales y valoracion
discrecional. El juez debe considerar la gravedad del delito, el impacto
social, el comportamiento del condenado vy la reparacion a la victima. La
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jurisprudencia constitucional (C-757/2014, T-019/2017) establece que la
gravedad debe ser valorada conforme a la sentencia condenatoria.

El Tribunal Superior confirmd la decision del juez de ejecucidon de penas,
negando la libertad condicional. Se reiteré que no se desvirtuaron las
razones previas, especialmente la gravedad del delito y la falta de
reparacion, haciendo énfasis en que la libertad condicional requiere el
cumplimiento de requisitos legales y valoracion judicial, dada la gravedad
del delito y el impacto social que fueron determinantes en la decision. La
falta de reparacion del dano impidid el otorgamiento del beneficio.

Magistrado Sustanciador Dr. Deméstenes Camargo De Avila, Julio 25 de
2025, Radicado interno: 2025 00131 P-CA

ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS-La defensa alegé error
de prohibicién por desconocimiento de la edad de la victima/ ERROR DE
PROHIBICION- No procede, ya que el acusado tenia formacién profesional
como policia y debia conocer la ilicitud del acto/EDAD DE LA VICTIMA-
Estipulada por las partes como menor de 14 anos, no sujeta a controversia
probatoria/ MEDIOS DE PRUEBA- Entrevista SATAC, fotografias infimas
enviadas por la menor, testimonios de familiares/DOLO- El procesado actud
con conocimiento y voluntad, lo que configura dolo/ IMPACTO SOCIAL DEL
DELITO- Conducta reprochable que afecta la formacién sexual de menores
y la confianza social/ROL DEL PROCESADO-Miembro activo de la Policia
Nacional, con deber de proteger derechos de menores.

Extractos:

El procesado E.A.V.S., miembro de la Policia Nacional, fue acusado por el
delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 anos. La victima, una
menor de 11 anos, sostuvo encuentros sexuales con el acusado en el ano
2015, en el contexto de una relacidn sentimental. Los hechos fueron
descubiertos mediante fotografias infimas enviadas por la menor al
procesado a fravés de WhatsApp.

Los encuentros sexuales ocurrieron en una residencia en Salgar, y fueron
corroborados por evidencia digital extraida por la policia judicial. La menor
declard haber tenido relaciones sexuales con el acusado entre 5y 10 veces,
y que consideraba dichos actos como parte de una relacidon sentimental.

La defensa alegd que el procesado actud bajo un error de prohibicion,
creyendo que la menor era mayor de 14 anos debido al uso de redes
sociales. También argumentd que no existia testigo directo de los encuentros
y que las fotografias intimas fueron enviadas voluntariamente por la menor.

El Tribunal rechazd los argumentos de la defensa, senalando que el
procesado, por su formacion como policia, debia conocer la ilicitud de sus
actos. Se establecidé que la edad de la menor fue estipulada como menor
de 14 anos por ambas partes en audiencia preparatoria. El Tribunal también
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destaco la gravedad del delito y el impacto social del mismo, reafirmando
la responsabilidad penal del acusado.

El Tribunal confiimd la sentencia condenatoria de primera instancia,
imponiendo una pena de 156 meses de prision y la inhabilitacion para
ejercer funciones publicas por el mismo periodo. Se negd la concesion de
subrogados penales y se dejo abierta la posibilidad de interponer recurso
extraordinario de casacion.

Esta decision destaca la importancia de la proteccidén de los derechos de
los menores y el rol de los funcionarios publicos en su defensa.

Magistrado Sustanciador Dr. Jorge Eliecer Cabrera Jiménez, Julio 4 de 2025,
Radicado interno: 2025 00098

DEBIDO PROCESO- Error en la identificacion del procesado durante la
audiencia de formulacidn de imputacidon/ Garantiac de derechos
fundamentales en el proceso penal/ NULIDAD PROCESAL- Solicitud de
nulidad por identificacion errébnea del procesado/ Principios de taxatividad,
trascendencia, instrumentalidad, residualidad y proteccién/IDENTIFICACION
DEL PROCESADO- Suplantacién de identidad por parte del imputado/ Error
de la Fiscalia al consignar nombre equivocado en audiencia/FORMULACION
DE IMPUTACION- Redlizada bajo nombre falso proporcionado por el
procesado/ Acto cumplié su finalidad juridica pese al yerro/ COMPULSA DE
COPIAS- Ordenada por el Tribunal para investigar posible falsedad personal/
FALSEDAD PERSONAL- Posible comision del delito por parte del procesado all
identificarse como otra persona

Extractos:

En la presente causa, se advierte que el dia 24 de mayo de 2022, XXXXXX
fue capturado en flagrancia por portar 453.8 gramos de marihuana. Durante
la audiencia de formulacion de imputacion, el procesado se identificd
como 771111171, 1o que generd un error en su individualizacion por parte de la
Fiscalia.

La defensa técnica solicitd la nulidad de todo lo actuado, alegando
vulneracién al debido proceso por el error en la identificacion del
procesado. Argumentd que el acto procesal de imputacion no debid nacer
juridicamente bajo una identidad falsa.

En primera Instancia, el juez resolvid rechazar la solicitud de nulidad,
aplicando el principio de residualidad, y permitié la correccidon del yerro
mediante actos subsanatorios.
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Al arribar su estudio, la Sala Penal del Tribunal confirmé la decision del juez,
senalando que el error fue provocado por el mismo procesado, quien mintié
sobre su identidad. El acto de imputacion cumplié su finalidad juridica
(principio de instrumentalidad). La nulidad no procede cuando existen
medios procesales para corregir el error (principio de residualidad). No se
afectaron garantias fundamentales de forma sustancial. El defensor no tiene
legitimacion activa para representar los intereses de XXXXXXX.

Finalmente, se confirma integraimente el auto que negd la nulidad. Se
ordena compulsar copias a la Fiscalia para investigar posible comision del
delito de falsedad personal por parte del procesado. Se devuelve el
expediente al juzgado de origen.

Magistrado Sustanciador Dr. Jorge Eliecer Cabrera Jiménez, Agosto 8 de
2025, Radicado Interno: 2024-00229-P-CJ.

RESTRICCION LEGAL OMITIDA- Prohibicién de sustitucién de medida de
aseguramiento para delitos de competencia de jueces especializados
segun el pardgrafo del articulo 314 CPP/ Concesion de detencion
domiciliaria a alias "JK", cabecilla de organizacién criminal, sin valorar los
fines constitucionales de la medida/ SUBROGADOS PENALES: No proceden
por tratarse de delito doloso contra la administracion publica segun articulo
68A CP/ ORDEN DE CAPTURA- Inmediata, por riesgo para la comunidad vy
gravedad del hecho

Extractos:

En el presente asunto, el juez XXXXXX el dia 29 de marzo de 2019, en
audiencia de control de garantias sustituyd la medida de aseguramiento
inframural por detencién domiciliaria al procesado XXXXXXXXXX (alias “JK"),
cabecilla de la organizacion criminal “Los Costenos”, dedicada al
narcotrdfico, extorsion y homicidios en esta region del pais.

El sujeto agente justificd la decision en la supuesta condicion de “hijo cabeza
de familia” de XXXXXX, quien tenia a su cargo a sus padres y hermano en
estado de vulnerabilidad.

Al tiempo, el representante de la Fiscalia se opuso a dicha decision judicial,
argumentando que el delito era de competencia de jueces especializados
y que XXXXX tenia antecedentes penales, o que prohibia legalmente la
sustitucion de la medida.

En razén a la decision adoptada, el ente persecutor decidid procesar al
funcionario judicial por el delito de prevaricato por accion, argumentando
que la providencia censurada fue manifiestamente contraria a la ley,
ignorando el articulo 314 del Codigo de Procedimiento Penal, el articulo 1°
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de la Ley 750 de 2002, el arficulo 27 de la Ley 1142 de 2007, la jurisprudencia
reiterada de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, como quiera que
el juez omitié valorar los fines constifucionales de la medida de
aseguramiento (protecciéon ala comunidad, comparecencia delimputado,
preservacion de la prueba).

Adicional a ello, XXXXXXX se fugd tras recibir el beneficio y fue recapturado
en 2021 por extorsion, y adicionalmente, se presentd el testimonio de un
exmiembro de la organizacion criminal que afiimd que se pagd suma de
dinero para obtener la detencidon domiciliaria, aunque no se logré demostrar
la comision del delito de concusion.

La defensa del funcionario judicial alegd que actudé conforme alaley y bajo
el principio pro homine, buscando proteger los derechos de terceros
vulnerables. Sostuvo que no recibid todos los elementos probatorios por
parte de la Fiscalia. Defendié su interpretacion de la Sentencia C-318 de
2008, que permite excepciones a las prohibiciones absolutas. Finalmente,
negd haber recibido dinero o haber actuado con dolo.

En su fallo, la Sala Penal del Tribunal considerdé que la decision fue
manifiestamente contraria a derecho, con conocimiento y voluntad del
juez. En la providencia censurada se ignoraron normas claras y precedentes
obligatorios. Se configuré el dolo, elemento subjetivo del tipo penal. La
actuacién del funcionario judicial puso en riesgo la seguridad publica, al
favorecer a un lider criminal. Por Ultimo, no se acreditd que el estado de
salud del juez impidiera el cumplimiento de la pena.

Con base en estos argumentos, fue condenado a una pena de prision de
84 meses (7 anos), multa equivalente a 66.66 salarios minimos legales
mensuales vigentes en 2019, inhabilitacion de 80 meses para ejercer
funciones publicas. Negando por improcedentes los subrogados penales y
ordend su captura inmediata.

Magistrado Sustanciador Dr. Luigui José NUnez Reyes, Julio 10 de 2025,
Radicado interno: 2023 00304

IDENTIDAD DE GENERO Y NOMBRE IDENTITARIO- Derecho al libre desarrollo de
la personalidad y la dignidad humana/ El procesado es identificado
legalmente como masculino y solicita sea referido como mujer trans bajo el
nombre identitario de Yessica/ La expresidon identitariac no puede
considerarse un alias y debe respetarse en el dmbito judicial para evitar
tratos discriminatorios/ PRISION DOMICILIARIA COMO MADRE CABEZA DE
FAMILIA- No se acredito suficientemente la condicion de madre cabeza de
familia/ No se demostrd la dependencia econdmica permanente de los
familiares ni la ausencia de otros medios de sustento/ PROTECCION DE
DERECHOS FUNDAMENTALES- Respeto por la identidad de género y el
nombre identitario como manifestaciones legitimas de autonomia personal

Extractos:
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El dia 7 de mayo de 2022, en Malambo (Atlantico), la procesada lesiond con
una tijera en el crdneo a XXXXXXXXX, causdndole heridas que derivaron en
su fallecimiento el 10 de mayo de 2022. El ataque ocurrié tras una
confrontaciéon entre menores y la victima, en la que intervinieron la
procesada y su hermana.

La captura fue legalizada el 5 de junio de 2022. La Fiscalia presentd escrito
de acusacion por homicidio agravado. El proceso fue redistribuido al
Juzgado Quinto Penal del Circuito de Soledad. El 24 de junio de 2024 se
verbalizd un preacuerdo en el que la procesada aceptd los cargos a
cambio de una rebaja de pena. El juez aprobd el preacuerdo el 7 de
octubre de 2024.

El juez condend a la procesada a 208 meses de prision e inhabilitacion de
derechos y funciones publicas por igual periodo. Se negd la prision
domiciliaria solicitada por la defensa, argumentando que no se cumplian los
requisitos legales para tal beneficio.

En sede de la segunda instancia, la Sala Penal del Tribunal en sus
consideraciones previas expreso:

“7. Alrespecto, encontramos que la Fiscalia, tanto en el escrito de acusaciéon como
al momento de establecer el arraigo del hoy procesado, consignd como datos de
individualizacion e identificacion los siguientes: nombre completo Jeyson Sadaam
Hernandez Ortiz, cédula de ciudadania No. 1.045.696.396, edad 31 anos, ademads
de su direccion de residencia, y profesion.

7.1.- Sin embargo, como hemos dicho, dentro de los elementos materiales
probatorios allegados por el apoderado judicial del procesado, obra certificacion
expedida el 6 de agosto de 2024 por la Oficina de la Mujer y Equidad de Género
de la Alcaldia de Malambo, en la cual se hace constar que YEISON SAADAM
HERNANDEZ ORTIZ identificado con la ciudadana de ciudadania No. 1.045.696.396,
es un lider social, activista y representante del sector social LGTBIQ+. Dicha
certificacion ademds acredita que esta persona se reconoce como mujer
fransexual en el dmbito familiar como en el entorno social, con el nombre YESSICA
HANISTON HERNANDEZ.

7.2.- A partir de ello, esta Corporacion colige que el procesado se autodefine, en
gjercicio de su derecho al libre desarrollo de la personalidad, como persona -mujer-
frans y con el nombre identitario de Yessica Haniston Herndndez.

7.3.- No obstante, resulta pertinente precisar, sin descalificar la expresion
previamente referida, la cual goza de proteccion constitucional bajo la egida del
derecho al libre desarrollo de la personalidad y la dignidad humana, que la misma
no produce efectos juridicos, si el procesado no ha concurrido ante la Registraduria
Nacional del Estado Civil, a cambiar su nombre y el componente de sexo, en la
medida que el Registro del Estado Civil de las Personas, viene regulado las normas
de orden publico y por ende de obligatorio cumplimiento que mds adelante se
detallan; por la misma via tampoco resulta oponible en el marco de actuaciones
procesales penales.”

(..)
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7.5.4.- En consecuencia, en el sub lite, para efectos reconocer dicho nhombre y
componente de sexo en un proceso penal como el presente, adicional al trdmite
adelantado ante la Oficina de la Mujer adscrita a la Alcaldia de Malambo en
donde el procesado manifestd llamarse YESICA HANISTON HERNANDEZ mujer trans,
el legitimo interesado, debe adelantar el procedimiento antes indicado —cambio
del nombre y/o del componente “sexo”-, o de ambos-, ante la Registraduria del
Estado Civil, conforme a lo dispuesto en la Circular Unica de Identificacién, versidn
8, la cual consolida las directrices aplicables para estos procedimientos, incluyendo
también lineamientos relacionados con otros aspectos del registro civil. Dichas
disposiciones constituyen normas de orden publico, vigentes y de obligatorio
cumplimiento para todos los ciudadanos, cuya observancia es un presupuesto
indispensable para conferir validez y eficacia juridica a tales manifestaciones en el
dmbito institucional y procesal.

8.- Por otra parte, esta Corporacion considera necesario precisar que, no puede
sostenerse que la expresion identitaria asumida por una persona trans corresponda
a un dlias, toda vez que esta situacion ha sido expresamente resuelta por la
jurisprudencia constitucional2l, la cual ha reiterado que el nombre identitario
constituye una manifestaciéon legitima del derecho al libre desarrollo de la
personalidad y no una denominacion secundaria o encubridora como lo seria un
alias en el contexto penal, el cual conlleva una connotacion peyorativa, en tanto
suele asociarse con el ocultamiento de la identidad y en ocasiones con la
pertenencia a estructuras criminales.”

Luego de este andlisis sobre la identidad de género de la procesada vy
reconocimiento de su derecho al nombre identitario, y aclarar que éste no
tiene efectos juridicos sin el trdmite ante la Registraduria Nacional del Estado
Civil, procede a confirmar la negativa a la prision domiciliaria por no
satisfacer los presupuestos legales para acceder a este beneficio, esto es,
cumplir el requisito objetivo de pena menor a 8 anos y acreditar
debidamente la condicion de madre cabeza de familia, razones que
llevaron a la confirmacion de la sentencia de primera instancia, negando el
subrogado penal solicitado por la defensa.

Magistrado Sustanciador Dr. Luigui José Reyes Nuhez, Radicado interno:
2025- 00064, Audiencia de lectura de fallo: Agosto 29 de 2025

VIVIAN SALTARIN JIMENEZ MARIA MERCEDES BARRIOS BORRERO
Presidenta Relatora
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