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HOMICIDIO AGRAVADO, HURTO CALIFICADO, SECUEsIfaO/SlMPLE Y FABRICACION, 
TRAFICO, PORTE 0 TENENCIA DE ARMAS DE ^UfeGO/^ACCESORIOS, PARTES 0 
MUNICIONES, EN CONCURSO. ^
HOSMAR DE JESUS ZAPATA ALVAREZ C.C. 10197583 
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DELITO:

SINDICADO:
RADICADO:

Cordial saludo,

De manera atenta y en cumpljr^lento d%*lo reglado en el Articulo 44 del 
C.P. y de la Circulafifeip-lO-^^me permito solicitar se emita 
Resolucion de autorizacfofi^be trasl|tio al vecino municipio de Anserma 
Caldas. a mi nombre como Jue.fQ^enal del Circuito de Riosucio, Caldas, 
para dar tramite#a la audien^a"de JUICIO ORAL Y PUBLICO en el 
proceso be la|referencia’^ la cual fue programada para los proximos 
MIERCOLES^INimEIS (26) Y MARTES VEINTISIETE DE JULIO DE DOS
MIL VEINTITREStf2023) A PARTIR DE LAS NUEVE DE LA MANANA
109:00 A.M.) Y MARTES UNO (01) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES
12023) A PARTIR DE LASJNUEVE DE LA MANANA 109:00 A.M.), conforme
al impedirrtesqto planteldo por la senora, Juez Penal del Circuito de 
Anserma, CalflaBi^^^

Lo anterior a efectos de solicitar a ese Honorable Corporacion, se 
autorice mi traslado al municipio de Anserma, Caldas, por el termino 
que permanezca en tramite la causa y/o a las actuaciones procesales a 
que haya lugar, asi como lo relative a los gastos que se 
dicho desplazamiento.

neren por

Atentamente, z
GE ELIECER OSORIO RAMIREZ

ju/z
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JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO 
ANSERMA - CALDAS

Veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitres (2023) 
Auto Interlocutorio de Primera Instancia n.° 46

I. ASUNTO

Resolver si su titular se encuentra impedida para asumir el conocimiento 

de la presente actuacion, radicada por la Fiscalia Primera Seccional de

Anserma, Caldas bajo el numero 17-877-60-00075-2021-00327, seguido 

contra el senor HOSAAAR DE JESUS ZAPATA ALVAREZ -DETENIDO- por los 

delitos de “HOMICIDIO AGRAVADO en concurso heterogeneo con

HURTO CAUFICADO, SECUESTRO SIMPLE y FABRICACION, TRAFICO, PORTE

O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES"

figurando como victima el menor de iniciales Luis Gonzaga Cadavid 

Yepes (occiso) y otros.

II. ANTECEDENTES

Conforme se extrae de la pieza acusatoria, allegada el 18 de febrero de 

2022, asi:

"Mediante informe ejecufivo de fecho 13 de noviembre de 2021 la UBIC 

SIJIN DE VITERBO, do cuenta que de la ocurrencio de un hurto en la 

FINCA LA PRADERITA, Vereda el PORVENIR de Belalcazar, Caldas, en 

haras de la noche del dia 11 de noviembre de 2021, razon por la cual se 

trasladaron al lugar y siendo las 23:04 horas se inicio la inspeccion a 

lugares siendo hallada en la carretera que conduce a la mentada finca 

el vehfculo marca MITSUBISHI, SPORTERO, L200, de piacas JJU-841, el cual



se encontraba acordonado por la patrulta de reaccion, quienes les 

informaron que el vehfculo perfenencla a la vfcfima LUIS GONZAGA 

CADAVID YEPES y el cual fue utilizado por los victlmarios para huir de la 

flnca, siendo posteriormente abandonada para lo cual fue fijada 

fotograficamente. Luego se dirlgleron al fundo rural a la casa principal 

la cual tamblen estaba acordonada por la fuerza publica. Una vez allf 

tomaron contacto con la senora VICTORIA EUGENIA PLYTT GOMEZ, 

esposa del senor CADAVID YEPES, qulen les narro que fueron vfctimas de 

un hurfo por parte de varios sujefos quienes le dfspararon a su esposo. 

Narro la mentada dama que a las 19 y 30 horas Ingresaron a la flnca 

varios sujefos armados con el fin de cometer el hurto y debido a que su 

companero sentimental se resistio, cerrando la puerta de acceso a la 

habitacion, los cacos accionaron una de sus armas, lesionandolo y 

ocasionandole la muerte. Agrego que luego ingresaron a la fuerza al 

cuando donde ella estaba con su esposo con el fin de buscar dinero, 

luego le hicieron exigencies de entrega de dinero y se retiraron del lugar 

apropiandose en la huida, de la camioneta Mitsubishi de propiedad de 

su conyuge, la cual abandonaron metros mas adelante.

De las pesquisas adelantadas se establecio que el hurfo fue cometido 

por seis sujefos armados quienes primero abordaron al mayordomo y los 

frabajadores de la finca, en total de 8 y los enceraron contra su 

voluntad en el cuartel por mas de 40 minutos, los despojaron de sus 

pertenencias, revolcaron fanto la casa del mayordomo como la de la 

vfetima, los inquirieron que no podfan salir del cuartel pasadas tres horas, 

estableciendose que la poliefa llego con los bomberos pasadas las 9 de 

la noche.

De igual manera una vez los uniformados fueron informados de insuceso 

hicieron un plan candado y los bomberos acudieron al lugar para 

prestarle primeros auxilios a la vfcfima, estableciendose que ya no 

tenfan signos vitales. Seguidamente la poliefa judicial reallzo la 

inspeccion al lugar de los hechos incluido el interior de la residencia y 

sus alrededores, fijando fotograficamente las evidencias halladas, 

siendo embaladas y rotuladas en cada de custodia. Asf mismo 

realizaron la diligencia de inspeccion tecnica a cadaver hallandosele a
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la vfctima coma unico signo de violencia una herida producida par 

proyectil de arma de fuego en la region mamaria izquierda. De otro 

lado, fueron entrevistados las afectados y a las 01:00 haras del did 

siguiente, 12 de noviembre de 2021, terminaron las diligencias y /os actos 

urgentes.

Una vez reclbidas las diligencias y sometidas a reparto se elaboro el 

programa metodologico y en su derecho la UBIC SIJIN DE VITERBO 

establecio con una fuente no formal que el dd y hora de /os hecbos 

que nos ocupan, observaron cerca de la finca de la vicfima el vehdulo 

marca CHEVROLET AVEO de placas GXN-927 de propiedad de un sujeto 

conocido como RENGIFO residente en el municipio de Belalcazar, 

Caldas quien el dd de los hechos lo estaba conduciendo, que lo vio 

estacdnado mas delanfe de la entrada de la finca de la vicfima, que 

luego llegaron dos sujetos encapuchados y se subieron al vehdulo.

Corolard de lo anterior se recolecfaron varios videos de no muy buena 

claridad, los cuales ilustran y describen lo acontecido en el sitio de los 

hechos, en donde se observan a los sujetos cuando cometen el 

latrocinio y dan muerte a la vfctima. Asf mismo, se logro recuperar un 

video en el cual se observa el vehdulo de placas HFX-484 de similares 

caracterfstdas al mencionado por la fuenfe no formal, observandose 

cuando dos sujetos lo abordan.

Idenfificado el citado automotor de placas HFX-484 se establecid en el 

RUNT que figure a nombre de la sehora STELLA OCHOA CALDERON 

quien fue ubicada y entrevistada manifestando que su esposo WILSON 

DE JESUS GOMEZ GOMEZ empeho el vehdulo en la ciudad de Pereira a 

principles del aho 2019 con un senor de apellido ZAPATA, a quien 

apodan GORRA, quien le presto nueve mil/ones de pesos al 5%, 

entregandole el citado vehdulo y los documentos como prenda del 

credlto, siendo informado luego que el prestamista utilizaba el vehdulo 

como su medio de transpose , cuya version fue corroborada 

integralmente por el senor GOMEZ. Posteriormente en la diligencia de 

reconocimiento fotogrdfico reconocio al encartado HOSMAR DE JESUS 

ZAPATA ALVAREZ CC N°10.197.483 de la Virginia, como la persona la
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cual le entrego el vehfculo a su conyuge como prensa de una suma de 

dinero presfada estableciendose ademas que lo revision tecnico 

mecanica del citodo automotor la realiio este Individuo Zapata Alvarez.

Contlnuando con las pesquisas se logro establecer el domicilio del senor 

ZAPATA ALVAREZ en el corregimiento de la Florida de la ciudad de 

Pereira, hallando alii en la parte externa de la vivienda el citado 

automotor de placas HFX-484, el cual fue presuntamente utilizado por 

los cacos par perpetrar el hurto y homicidio que son objeto de 

indagacion. ”

Ml. ACTUACION PROCESAL.

3.1 El 15 de diciembre de 2021, ante el Juzgado Promiscuo Municipal de 

Belalcdzar, Caldas, se celebraron audiencias preliminares de 

legalizacion de allanamiento y registro, legalizacion de incautacion de 

EMP/EF, legalizacion de incautacion de vehiculo automotor de placas 

HFX-484, color gris marca Chevrolet, solicitud de suspension del poder 

dispositive con fines de comiso, cancelacion de orden de capture, 

legalizacion de capture, formulacion de imputacion e imposicion de 

medida de aseguramiento en contra del senor Hosmar de Jesus Zapata 

Alvarez. En esa diligencia el imputado no acepto los cargos atribuidos 

por la Fiscalia.

3.2 El 18 de febrero de 2022, la Fiscalia Primera Seccional de Anserma, 

Caldas, radico ESCRITO DE ACUSACION con el proposito de avocar su 

conocimiento y fijar fecha y hora para realizar la respectiva audiencia, 

disponiendose el 28 de febrero de 2022 a partir de las 08:00 am.

3.3 Llegados el dia y la hora la misma se materializo y se dispuso como 

fecha de la audiencia preparatoria el dia 25 de abril de 2022 a partir de 

las 08:30 am.
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Empero para aquella calenda, el Defensor para la epoca. Dr. Diego de 

Jesus Morales Henao, solicito el aplazamiento de la diligencia en razon a 

que requena de un plazo prudencial para recaudar Elementos 

Materiales de Prueba y asi edificar la defensa tecnica de su prohijado, 

reprogramdndose para el 18 de julio de 2022 a partir de las 08:30 am.

3.4 Luego, el senor Hosmar de Jesus Zapata Alvarez, le confirio poder al 

Abogado Uriel Hincapie Montoya, reconociendosele personena jundica 

para actuar y quien solicito nuevamente el aplazamiento de la 

audiencia, disponiendose como fecha el 26 de agosto de 2022 a partir 

de las 10:00 am.

No obstante, el 24 de agosto de 2022, el profesional del derecho 

renuncio al poder conferido advirtiendo que, el senior Zapata Alvarez 

incumplio con el pago de honorarios pactados.

3.5 Para el 13 de octubre siguiente, se instalo la audiencia Preparatoria, 

siendo designado por la Defensona Publica el Dr. Jose Marino Garcia 

Correa en aras de representor los intereses de Hosmar de Jesus y este 

solicito el aplazamiento de la audiencia pues pretendia llegar a un 

preacuerdo en conversaciones sostenidas con su prohijado y la Fiscalia.

3.6 Sin embargo, el acuerdo fracaso, motive por el cual se realizo 

audiencia preparatoria el dia 07 de diciembre de 2022 a partir de las 

09:00 am.

3.7 La audiencia de Juicio Oral y Publico fue iniciada el 17 de febrero de 

2023, en esta sesion se expuso la teoria del caso de la Fiscalia y se 

programo su continuacion para los dias 21, 22, 23 y 24 de marzo de 2023 

a partir de las 08:30 am.

■ Para el 21 de marzo de 2023, previo a iniciar la fase probatoria, la 

Fiscalia General de la Nacion solicito como PRUEBA
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SOBREVINIENTE los testimonios de Hector Antonio Largo Hernandez 

y Carlos Andres Silva, conform© al articulo 344 del Codigo de 

Procedimiento Penal.

Advirtiendo que estos ciudadanos tenfan estricta relacion con el 

presente asunto y probanan la participacion y responsabilidad del 

sehor Hosmar de Jesus al interior del hecho delictivo objeto de 

investigacion, toda vez que estas dos personas participaron 

activamente en el crimen, siendo su senalamiento crucial para 

obtener una pronta justicia.

■ En esa oportunidad el Defensor del senor Hosmar de Jesus, se 

opuso rotundamente a su decreto, pues en su sentir consideraba 

que tales declaraciones no se constituian como una prueba 

sobreviniente.

■ Ante esa discusion, el Despacho emitio su pronunciamiento en los 

siguientes terminos:

“...En el presente asunto, la Flscalfa solicito como prueba 
sobreviniente la declaracion de HECTOR ANTONIO LARGO Y 
CARLOS ANDRES SILVA, personas sobre las cuales recaia orden de 
captura expedida el 21 de noviembre de 2022, se hizo efectiva el 
28 de noviembre de 2022, por los mismos hechos que hoy se juzga 
a Hosmar, quienes renundaron al derecho a guardar silencio 
rindiendo interrogatorio a indiciado HECTOR ANTONIO el 26 de 
diciembre de 2022 y Carlos Andres el 30 de enero de 2023.

Al tener la fiscalfa conocimiento del contenido de los 
mencionados interrogatorios se percato la imporfancia que ellos 
representaban en las resultas del juicio de HOSMAR DE JESUS, por 
ello solicito su decreto como prueba sobreviniente.

La oportunidad para interponerla esfa ajustada a la ley, pues el 
juicio se instalado el 17 de febrero de 2023, donde el procesado 
manifesto “sin apremio ni juramento, que se declaraba inocente 
(ibid., art. 336J; y se presento la “alegacion inicial" por la fiscalfa y 
de la defensa, se acogid a lo establecido en el artfculo 371 y alii 
se suspendio hasta hoy 21 de marzo de 2023.
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Fue al inido de esta segunda seccion de juicio que la fiscalfa 
refirio que se debfa definir si era o no admisible la prueba 
sobrevlniente por invocada, en vista que todavfa no se habia 
iniciado la practica de pruebas.

En efecto ya habfan franscurrido las efapas procesales para el 
descubrimiento probatorio, sin embargo, el fiscal conocfa la 
existencia HECOR ANTONIO LARGO Y CARLOS ANDRES SILVA, 
coprocesados en esfe asunfo, lo que no podia saber es que 
ellos el 26 de diciembre de 2022 y 30 de enero de 2023 
voluntariamente rindieron interrogatorio a indiciado ante la 
fiscalta, ocasion en la que la fiscalia conocio el contenido y se 
percatd de la importancia que sus testimonies tenfan para su 
teoria del caso.

Nos preguntamos cual fue la razon para que el fiscal no los 
incluyera como testlgos en el anexo al escrito de acusacion, 
senciilo, todavia no sabfa de su existencia, pues vemos que la 
acusacion se formalize el 28 de febrero de 2022 y sus ordenes de 
capture se expidieron el 21 de noviembre de 2022, y no obstante 
que se hicieron efecftvas el 28 de noviembre de 2022, la fiscalia 
desconocida su infencion confer con su declaracion y 
pedirlos como prueba si desconocida haste ese momenta su 
valor probatorio, por ello no habria podido cumplir con las cargos 
de descubrimiento o de solicitud probatorio.

como

En conclusion en este asunfo, exisfieron razones no imputabtes a 
la Fiscalia para no descubrir en el momento procesal oportuno el 
testimonio de Hector Antonio Largo Y Carlos Andres Silva, pues no 
se habia expedido orden de capture en contra de ellos, muchos 
menos se habia hecho efectiva, y por ello no sabia cual send su 
valor probatorio y mucho menos podia predecir que estas 
personas voluntariamente quisieran rendir interrogatorio a 
indiciado renunciando al al principle de no autoincriminacion.

Considera el despacho que se encuenfran reunidas las exigencies 
legates y jurisprudenciales para decretar el testimonio de HECTOR
ANTONIO LARGO y CARLOS ANDRES SILVA, prueba sobreviniente."

Posteriormente, se les indico a los sujetos procesales que contra la 

menclonada determinacion solo procedia el recurso de 

REPOSIClbN, advirtiendo que el recurso de apelacion no precede 

contra la decision que resuelve sobre la practica de una prueba 

sobreviniente, y en que casos, debe tambien acudirse al articulo
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177 de la Ley 906 de 2004, cuyo numeral 4° precisa que este 

recurso precede contra “el auto que nieaa la practica de prueba 

en el julclo ora/”, siendo claro, entonces, que el legislador solo 

previo la apelacion frente a decisiones que niegan o impiden la 

practica o la incorporacion del medio de conviccion (Cfr. AP699- 

2018, rad. 51677), mas no frente a decisiones que la autorizan o 

admiten.

■ El delegado de la Fiscalia y la Apoderada de Victimas 

manifestaron estar conformes.

■ Empero, el senor Defensor expreso insistir con el recurso de

APELACION y en caso de negative PROPONIA EL RECURSO DE 

QUEJA ante el Tribunal Superior de Manizales, Sala Penal.

3.8 Agotados los tramites administrativos, el Tribunal Superior de 

Manizales, Sala Penal, mediante acta n° 539 del 13 de abril hogaho, en 

ponencia de la Dra. Dennys Marina Garzon Orduha, dispuso desechar el 

recurso de queja interpuesto por el Defensor de Hosmar de Jesus Zapata 

Alvarez y devolvio el 14 de abril siguiente, las piezas procesales para 

continuar con el debate oral.

Por lo anterior, se fijo fecha para su continuacion los dias 13, 14, 15 y 16

de junio de 2023 a partir de las 08:30 am.

3.9 Ahora bien, por estos mismos hechos la Fiscalia Primera Seccional de 

Anserma (C), presento escrito de acusacion el 23 de febrero de 2023, 

radicado bajo el n° 17-877-60-00000-2023-00002-00 derivado del la 

ruptura de unidad procesal decretada en el radicado 17-877-60-00075- 

2021-00327, adelantado en contra de los senores HECTOR ANTONIO 

LARGO HERNANDEZ Y CARLOS ANDRES SILVA por los delitos de 

“HOMICIDIO AGRAVADO en concurso heterogeneo con HURTO 

CALIFICADO Y AGRAVADOf FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
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DE ARMAS DE FUEGO. ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y SECUESTRO

SIMPLE”, por tanto, se avoco el conocimiento de la causa y se fijo fecha 

para audiencia de Formulacion de Acusacion el 06 de marzo de 2023 a 

partir de las 08:00 am. Despues de diversos aplazamientos, se estipulo su 

programacion para el 03 de mayo de 2023 a partir de las 03:30 pm.

Llegados el dia y la hora, el senor Fiscal Primero Seccional de Anserma,

Caldas en conversaciones adelantadas con la unidad de defense y los 

senores HECTOR ANTONIO LARGO HERNANDEZ y CARLOS ANDRES SILVA,
llegaron a un PREACUERDO, que consistia en que los procesados 

aceptaban los cargos en los precisos terminos del articulo 351 del

Codigo de Procedimiento Penal, por los delitos de "HURTO CAUFICADO 

y AGRAVADO en concurso heterogeneo con SECUESTRO SIMPLE y 

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, 

ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES”,

En esa calenda se decreto la RUPTURA DE LA UNIDAD PROCESAL para 

que los mencionados ciudadanos fueran investigados por cuerda 

separada unicamente por el delito de "HOMICIDIO AGRAVADO”.

El 11 de mayo de 2023 siendo las 06:32 pm, mediant© correo electronico 

fue informado por parte de la Fiscalia Primera Seccional de Anserma, 

Caldas, el numero de radicado para continuar con el nuevo proceso,

asignandole el n° 17-877-60-00000-2023-00003-00.

3.10 Y el pasado viernes 26 de mayo de 2023, esta funcionaria emitio 

sentencia anticipada n° 31 en contra de los senores HECTOR ANTONIO 

LARGO HERNANDEZ y CARLOS ANDRES SILVA, siendo declarados 

responsables por los delitos de "SECUESTRO S/MPLE”, en concurso 

heterogeneo “HURTO CAUFICADO Y AGRAVADO”, con “FABRICACION, 

TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, 

PARTES O MUNICIONES”, imponiendoles una pena de 108 AAESES DE
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PRISION, ES DECIR 9 ANOS Y MULTA DE 400 S.M.LV. quedando la misma 

debidamente ejecutoriada.

Lo anterior, motivo la proposicion del impedimento para continuar 

conociendo el asunto en cuestion.

IV. CONSIDERACIONES:

5.1. La actuacion penal, como cualquiera que se adelante ante las y los 

jueces de la Republica, esta determinada por el ejercicio de varies 

presupuestos, la igualdad, el debido proceso, el acceso a la 

administracion de justicia y, de manera especial, por los principios de 

autonomia e imparcialidad de quienes ejercen la funcion jurisdiccional.

La Corte Constitucional, coincidiendo con lo deducido por la Corte 

Suprema de Justicia1, en sentencia T- 058 de 2006, despues de repasar 

sus propios antecedentes, ademds del bloque de constitucionalidad 

que circunda la materia concluyo que:

"Como se ve las decisiones trafdas a colacion dan claridad sabre la 

relacion existente entre los principios de juez natural, autonomfa, 

independence e imparcialidad de los jueces y los derechos del

procesado a ser juzgado en condiciones de igualdad, con sujecion a 

las leyes preexisfenfes al acfo imputado, al punto que la presuncion de 

inocencia no puede desvirtuarse ni la defense ejercerse sino por y ante 

el juez natural -arffculos 13, 29, 228 y230 C.P.-”

En el caso especifico de la imparcialidad de la o el juez que debe 

conocer la actuacion, tenemos que ademas de ser un postulado de 

supremacia constitucional, es un presupuesto rector del ordenamiento 

procesal penal, tal y como estd dispuesto en el articulo 5 del Codigo de 

Procedimiento Penal. Como expresion de esa directriz, este mismo

1 AP4632-2019 del 24 de octubre de 2019, Rdo: 55222.
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IX

catalog© normative dispuso en el articulo 56 una serie de circunstancias 

que el legislador consider© que podnan afectar la objetividad e 

imparcialidad de quien debe decidir un determinado asunto.

Esa disposicion contiene un listado que se caracteriza por la taxatividad 

de las situaciones que deben ser analizadas por la o el juez antes de 

impulsar el proceso que se pone a su disposicion. La rigurosidad de ese 

listado conlleva que no se puedan alegar circunstancias no descritas 

alii2 y, respecto de algunas causales, la jurisprudencia ha establecido 

que proceden de manera automdtica, es decir, sin que sea necesario 

constatar que, en efecto, la situacion en la cual se encuentra el o la 

funcionaria genere una predisposicion.

Revisada la actuacion procesal se aprecia de entrada que, se 

estructura la causal prevista en el numeral 6 del articulo 56 del Codigo 

de Procedimiento Penal, que a su letra reza:

“Articulo 56. Son causales de impedimento:

I. (...)

6. Que el funcionario hava dictado la orovidencia de cuva revision

se trata. o hubiere participado denfro del proceso, o sea conyuge o 

companero o companera permanente o pariente denfro del cuarfo 

grado de consaguinidad o civil, o segundo de afinidad, del 

funcionario que dicto la providencia a revisar.

Frente a esta causal especifica de impedimento, la Corte Supreme de 

Justicia, Sala de Casacion Penal ha dicho:

“Frente a esta causal, la Sala tiene establecido que la 

comprension de este concepto no debe asumirse en sentido 

literal, sino que es precise que esa intervencion, para que adquiera

2 Ibidem.
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un efecto frascendente acorde con /os fines de la norma, tenga la 

apfitud suficiente para comprometer la ecuanimidad y la rectitud 

del funcionario. Su actividad dentro del proceso, debe haber sido 

esencial y no simplemente formal, de fondo, sustancial, 

frascendente, que lo vincule con la actuacion puesta a su 

consideracion de tal manera que le impida actuar con la 

imparcialidad y la ponderacion que de el esperan no solamente 

/os sujetos procesales sino la comunidad en general."3

En relacion al sentido y alcance de esta causal se ha precisado tambien 

que la intervencion procesal debe ser evaluada en cada caso concreto 

con el fin de determinar si la misma resulta esencial, para eso, la Corte 

Supreme de Justicia, en decision AP-976 de 25 de febrero de 2015, 

citando la providencia CSJ AP, 13 de junio de 2007, Rad. 27.497, 

destaco con respecto a ese motivo de impedimento lo siguiente:

“La expresidn «participado)>, no debe fomarse en forma textual, literal ni 

aislada del confexto procesal penal, pues de aceptarse asf, se llegarta a 

extremes que escapan a la finalidad de salvaguarda de la 

imparcialidad contenida en las normas reiativas a los impedimenfos y 

recusaciones.

En especial, cuando se produce la ruptura de la unidad procesal, por 

alianamiento a cargos, total o parcial, de todos o parte de los 

implicados, o por otras circunstancias que la generen, la necesaria 

parficipacion de los funcionarios judiciales (jueces y magistrados) en el 

proceso original integrado como una unidad, o en los procesos 

derivados del anterior con ocasion de la ruptura de esa unidad, no 

debe invocarse sin la fundamentacion correlative como causa/ de 

impedimento ni recusacion.

3 Asi se pronuncio la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal en el Auto del 6 de junio de 
2007, rad. 27.385, al explicar lo que debe entenderse como participacion dentro del proceso como causal 
de impedimento. Reiterado, entre otros, en Auto del 28 de noviembre de 2007, rad. 28580; Auto del 17 de 
febrero de 2010, rad. 33525; Auto del 27 de noviembre de 2013, rad. 42765; Auto del 28 de agosto de 
2014, rad 44472.

12



En tratandose de impedimenta, es necesano que en coda case 

particular y concreto las funcionarios judiciales — jueces y magistrados 

— expliquen cuales son las razones par las cua/es su imparcialidad, su 

ecuanimidad, su independencia o su equiltbro podrfan afecfarse frente 

a cada uno de los implicados, por el hecho de haber participado ya en 

el proceso.

El genero de argumentacion que se exige, incluye especificar las 

circunstancias o condiciones en que se produjo la participacion del 

funcionario judicial en el proceso original o en alguno de los procesos 

derivados por la rupture de la unidad procesal; y si la actividad del Juez 

—individual o colegiado— se extendio ya a la valoracion de elementos 

probaforios o de informacion susceptible de convertirse en prueba, se 

precise indicar como y de que manera las apreciaciones entendres 

inciden en el animo del juzgador al conocer el asunto en ocasiones 

posterdres, frente a cada uno de los implicados o situaciones concretes 

por resolver. ”

Como podrd apreciase, en esta oportunidad no podna esta funcionario 

oforgarte en el escenario del Juicio Oral las garantias que por ley le 

corresponden al senor Hosmar de Jesus Zapata Alvarez , toda vez que en 

el cuerpo de la sentencia n° 31 emitida el pasado 26 de mayo de 2023, 

en contra de los senores Carlos Andres Silva y Hector Antonio Largo, estdn 

relacionados la mayon'a de elementos materiales probaforios que 

soportan la acusacion de Zapata Alvarez y que permitieron cimentar la 

condena fruto de la figura de la aceptacion de cargos, los preacuerdos 

y las negociaciones, ademas de la aceptacion de responsabilidad en 

forma voluntaria, libre, espontanea e informada de los co-procesados.

Ahora bien, es importante comprender como en principio las 

autoridades policiales lograron identificar al senior Hosmar de Jesus 

Zapata Alvarez, como la persona que transporto en un vehiculo tipo 

automovil marca Chevrolet Sail de placas HFX-484 a los senores Carlos 

Andres Silva y Hector Antonio Larg, desde la ciudad de Pereira hacia la 

tinea la Praderita, ubicada en la Vereda Porvenir, jurisdiccion de
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Belalcazar, Caldas y asi perpetrar los iticitos que afectanan no solo el 

patrimonio economico de las victimas, sino que ademas sacrificanan a 

todas luces el derecho a la vida del sehor Luis Gonzaga Cadavid Yepes.

En el curso de la actuacion, fue el propio Hosmar de Jesus Zapata 

Alvarez quien rindio -asistido por su abogado defensor y ante la Fiscalfa- yn 

Interroaatorio, que permitio la identificacion de otro de los participantes 

en este hecho criminal, esto es, del sehor Hector Antonio Largo 

Hernandez, una de las personas que el sehor Zapata Alvarez transporto, 

y, con quien se comunicaba via celular para acordar el dia y la hora del 

la materializacion del hecho punible, aportando al delegado del ente 

acusador el abonado telefonico de este ciudadano.

La Fiscalfa con la mencionada informacion procedio a gestionar el 

correspondiente analisis link; lo que permitio identificar al sehor Carlos 

Andres Silva, como otra de las personas que estuvo en la escena de los 

hechos realizando los actos delictivos; por tal razon y a rafz de la 

informacion aportada por Zapata Alvarez se solicito ante Juez de 

control de garantias las correspondientes ordenes de capture, mismas 

que fueron materializadas por los investigadores de la SIJIN Viterbo y lo 

que hizo posible su vinculacion a la presente investigacion, como los 

coautores de las conductas punibles del "Homicidio Agravado en 

concurso heterogeneo con Hurto Calificado y Agravado, Fabricacion, 

Trdfico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o 

Municiones", conductas por las cuales ya fueron condenados.

Ademas de lo narrado, el sehor Hosmar de Jesus fue insistente en 

sehalar que no conocfa a los sujetos que transporto, pero que podria 

reconocerlos facilmente en caso de observarlos, ya que recordaba de 

una forma muy clara las caractenstlcas ffsicas de los mismos. Por ello se 

realizo diligencia de reconocimiento de personas, como obra en el acta 

reconocimiento de personas - PFJ-21 del 23 de junio de 2022, suscrita 

por el Investigador JAVIER FERNANDO QUEVEDO BUITRAGO, en la cual
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se establece que el sehor Hosmar de Jesus Zapata Alvarez reconocio 

fotograficamente al senor HECTOR ANTONIO LARGO HERNANDEZ.

Tambien se analizo, el informe investigador de campo -FPJ-11 del 19 de 

octubre de 2022, suscrito por el Investigador JAVIER FERNANDO 

QUEVEDO BUITRAGO, en el cual se plasman cuales fueron cada unas de 

las de las labores investigativas adelantadas para la individualizacion de 

los presuntos autores de los hechos delictivos. Entre estas, las 

interceptaciones de comunicaciones a numeros telefonicos 

pertenecientes a los senores HECTOR ANTONIO LARGO HERNANDEZ, 
CARLOS ANDRES SILVA y otros, ya que al senor Hosmar de Jesus le fue 

identificada la linea telefonica 3228766581 en los resultados de los CDR 

que fueron tornados en el lugar de los hechos, con el fin de identificar 

lineas que tuvieron comunicacion en el momenta en que ocurrian estos, 

logrando obtener que el sehor conocido como “Largo”, le marco en 

una ocasion al sehor Hosmar de Jesus Zapata a traves del numero 

telefonico 3113153824; entonces, una vez fue identificado el numero 

telefonico del sehor Largo Hernandez, con el mismo se logro identificar 

llamadas telefonicas entabladas con el sehor CARLOS ANDRES SILVA, 
con linea celular 3164191927.

Yen el acta de reconocimiento de personas - PFJ-21 del 15dejunio de 

. 2022, suscrita por el Investigador JAVIER FERNANDO QUEVEDO 

BUITRAGO, en la que se establece el reconocimiento fotogrdfico al 

sehor CARLOS ANDRES SILVA.

En este caso, todo puede ser corroborado observando detenidamente la 

sentencia en la que suscrita funcionaria plasmo con contundencia los 

elementos materiales de prueba que le fueron remitidos por la Fiscalia y 

de los cuales tuvo acceso y que arrojaron sin lugar a dudas, el grado de 

participacion y responsabilidad que le es atribuible e involucra al sehor 

HOSMAR DE JESUS ZAPATA ALVAREZ, en el ilicito.
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Conmemorese quien, tiene la tarea de asumir la etapa de conocimiento 

y emitir la sentencia definitiva, debe analizar de manera imparcial las 

elementos materiales probatorios que serdn objeto de controversia, 

garantizando el debido proceso y derecho de defense que le asiste al 

procesado y a las partes que pretenden zanjar un debate en etapas 

posteriores, debiendose apartar la suscrita funcionaria de este asunto de 

inmediato al conocer a profundidad elementos suasorios indiscutibles que 

responsabilizan al senor Hosmar de Jesus Zapata Alvarez y que tambien 

conforman el arsenal probatorio que hace parte de su proceso.

4.3 De manera que, no solo con fundamento en esta causal de 

impedimenta manifestada sino, en aplicacion del principio rector de “la 

imparcialidad" el cual debe regir toda actuacion judicial, es que este 

asunto puede verse afectado, no siendo procedente que sea la misma 

Juez de conocimiento la que juzgue el comportamiento de ZAPATA 

ALVAREZ, cuando ya dos ciudadanos fueron condenados por los 

mismos hechos.

En relacion con el principio de imparcialidad, ha dicho la Corte 

Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, en auto del 29 de agosto 

de 2006, radicado 25775:

“En efecto, atendiendo a que la finalidad de los Impedimentos es la de 

garantizar la imparcialidad e /'ndependenc/'a judicial, resulta un 

imperative legal para los administradores de justicia separarse de los 

asuntos en los cuales el equilibria como deban actuar se vea 

comprometido por la presencia de alguna de las causales previsfas en 

la ley, ya que el juez del juicio no debe tener influenciado su criterio por 

haber participado en el proceso como fiscal, juez de control de 

garantfas, o juez de conocimiento en el caso de haber decidido sabre 

la solicitud de preclusion de la investigacion elevada por la Fiscalfa”.
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4.4 For todo lo anterior y por tratarse de un impedimento, se dard 

aplicacion a lo dispuesto en el articulo 57 del Codigo de Procedimiento 

Penal, modificado por el articulo 82 de la ley 1395 de 2010, que sehala:

“Articulo 57. Tramite para el impedimento. Cuando el funcionario 

judicial se encuentre incurso en una de las causales de impedimento 

debera manifestarlo a quien le sigue en turno, o, si en el sifto no hubiere 

mas de uno de la categorfa del impedido o todos estuvieren impedidos, 

a otro del lugar mas cercano, para que en el termino improrrogable de 

tres (3) dias se pronuncie por escrito.

En caso de presentarse discusion sobre el funcionario a quien 

corresponda continuar el tramite de la actuacion, el superior fundonal 

de quien se declaro impedido decidira de piano dentro de los tres dias 

siguientes al recibo de la actuacion.

Para tal efecto, el funcionario que tenga la actuacion la enviara a la 

autoridad que deba resolver lo pertinente.”

En este orden de ideas y por considerar esta operadora judicial que se 

encuentra impedida para continuar y finalizar el juicio oral que se 

adelanta en contra de HOSMAR DE JESUS ZAPATA ALVAREZ, se precede 

a remitir el proceso al Juzgado Penal del Circuito de Riosucio, Caldas, 

para que se pronuncie sobre el impedimento planteado, por ser el de 

igual categorfa y mas proximo a esta localidad.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE ANSERMA, CALDAS,

R E S U E L V E:

PRIMERO: DECLARAR que la titular del despacho esta impedida para

conocer del presente proceso penal seguido en contra del senior

HOSMAR DE JESUS ZAPATA ALVAREZ -DETENIDO- por los delitos de 

"HOMICIDIO AGRAVADO en concurso heterogeneo con HURTO 

CALIFICADOt SECUESTRO SIMPLE y FABRICACIONt TRAFICO, PORTE O 

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOSt PARTES O MUNICIONES"
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figurando como vfctima el menor de iniciales Luis Gonzaga Cadavid 

Yepes (occiso) y otros.

SEGUNDO: ORDENAR la remision inmediata de este proceso ante el Juez 

Penal del Circuito de Riosucio, Caldas.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes lo aqui dispuesto.

CUARTO: CANCELAR la radicacion del proceso en la base de datos.

CUMPLASE

ajmYOLANDA LA EJARAMIUO
J u ez
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZCADO PENAL DEL CIRCUITO 
RIOSUCIO, CALDAS

Auto de Sustanciacion N° 375 

Junio seis (06) de dos mil veintitres (2023)

Encontrandose fundado el impedimento declarado por la doctora 

Yolanda Laverde Jaramillo, Juez Penal del Circuito de Anserma, Caldas, 

se avoca la competencia de la presente causa por parte de esta 

dependencia judicial al interior del proceso penal radicado bajo el N° 17- 

877-60-00075-2021-00327-00, seguido en contra de HOSMAR DE 

JESUS ZAPATA ALVAREZ por los delitos de “HOMICIDIO 

A GRA VADO EN CONCURSO CON HUR TO CALIFICADO, 

SECUESTRO SIMPLE Y FABRIC A Cl ON, TRAFICO, PORTE O 

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O 

MUNICIONES”) donde figura como victima el senor Luis Gonzaga 

Cadavid Yepes.

Una vez consultadas las agendas del Despacho, Fiscalia, apoderado de 

victimas y la unidad de defensa, precede el despacho a fijar fecha para la 

realizacion de la audiencia juicio oral, publico y contradictorio, 
diligencia que se llevara a cabo de forma presencial en las instalaciones

para los dias miercoles 

veintiseis (26), jueves veintisiete (27) de julio y martes uno (01) de 

agosto de dos mil veintitres (2023), a partir de las nueve de la manana 

(9:30 a.m).

del Palacio de Justicia de Anserma, Caldas,

CUMPLASE

RGE ELIECERjOSORIO RAMIREZ
EZ


