Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Manizales
Juzgado Penal del Circuito de Puerto Boyacd, Boyaca
Coédigo N° 15-572-31-89-001

Puerto Boyacda, Boyaca, 06 de noviembre de 2024

Oficio N° 0400

Doctora:

VICTORIA EUGENIA VELASQUEZ MARIN
Presidente Sala Administrativa

Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas
Manizales, Caldas

Ref.: Solicitud autorizacion de traslado temporal.

Cordial saludo,

Mediante el presente le solicito se me autorice el traslado temporal a La Dorada
(Caldas), con el fin de adelantar las diligencias concernientes a los procesos
penales relacionados a continuacién, en los cuales este Despacho avocd
conocimiento y sefialé fecha de la siguiente manera:

Radicado Procesado Delito Audiencia Fecha
proceso Comision
173806000071 | OSCAR IVAN HOMICIDIO Juicio oral 12/11/2024
2018-00007 GILRALDO AGRAVADO 08:00 a.m.
GALLEGO y
JUAN CARLOS
VALDERRAMA
LADINO
255726000000 BRAYAN Fabricacion, Juicio oral 12/11/2024
-2021-00006 OSWALDO | trafico, porte o 04:00 p.m.
RODRIGUEZ | tenencia de
SUAREZ armas de
fuego,
accesorios,
partes o]
municiones y
otro
Atentamente,
Firmado Por:

Calle 11 N° 3 A - 16 Palacio de Justicia Of. 502 telefax (8) 738 43 27




Yaneth Velasquez Rivillas
Juez
Juzgado De Circuito
Penal

Puerto Boyaca - Boyaca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 596b862aa28f710314559882e9bb5hc135¢11f27023e6449f1e6425ce07ac2d9
Documento generado en 06/11/2024 03:28:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
ACTA DE AUDIENCIA No. 107

CODIGO UNICO DE RADICACION No. 255726000000-2021-00006-00

PUERTO BOYACA, BOYACA, LUNES, 27 DE FEBRERO DE 2023
HORA INICIO: 02:16 P.M. HORA FINALIZA: 02:46 P.M.

JUEZ: Argemiro Florez Arias

FISCAL: Fabio Didier Botero (Asistio)

FISCALIA: Fiscalia 01 Seccional de La Dorada

MINISTERIO PUBLICO: Mario Fernando Norena Chica (No Asistio)

DEFENSA: Narciso Romero Carpintero (Asistio)

ACUSADO: Brayan Oswaldo Rodriguez Sudrez (Asistio)

DELITO: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de

fuego, accesorios, partes o municiones.

AUDIENCIA DE JUICIO ORAL

OBSERVACIONES

Se verifica la presencia de los sujetos procesales y se instala audiencia respectiva.

El Fiscal solicitd mutar la audiencia de juicio oral por una verbalizacion de
preacuerdo.

El togado refirid que no podrd oponerse, por tanto, accedié a la solicitud del senor
Fiscal e instald audiencia de verificacion de preacuerdo.

TERMINOS DEL PREACUERDO

Se le concedid la palabra al Fiscal para que expusiera los términos del preacuerdo.
Para lo propio, procedid a realizar un recuento factico de los hechos que regentan
la actuacién penal, para después indicar que el implicado aceptaria los cargos
achacados en calidad de coautor, a titulo de dolo, por el delito de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuero, accesorios partes o municiones
consagrado en el articulo 365 del Codigo Penal, siempre que se le reconozcan las
circunstancias de ignorancia de conformidad con el articulo 56 ibidem, quedando
como pena a imponer un total de 42 meses.

El Defensor manifestd que, en efecto, esos eran los términos del preacuerdo
acordados con anticipacioén. El Fiscal remitié los elementos materiales probatorios.

VERIFICACION DE GARANTIAS

El Despacho le informd al procesado cada uno de sus derechos, tales como el
silencio, y la representacion técnica de un abogado. El procesado manifestd
entender, por lo que se procedié a realizar los siguientes interrogantes:
- sEstd bajo los efectos de sustancias estupefacientes, alcohdlicas o algin
medicamento? Respondidé que no.
- 3Se encuentra en pleno uso de sus facultades? Respondid que si.
- 3Al momento de la captura, el Fiscal le informd el motivo por el cual los
presentd ante un Juez de Garantiase Respondid que si.




- 3En aquella audiencia entendid los cargos imputados por la Fiscalia?
Respondié que si.

- 3Su abogado informd las consecuencias juridicas que acarrea aceptar
responsabilidad a través de esta clase de acuerdos? Respondid que si.

- sEntendid y estd de acuerdo con los términos del preacuerdo? Respondid
que si.

- sEstuvo por medio de la aceptacién su voluntad? Respondid que si.

- sAlguien lo ha presionado para celebrar el preacuerdo? Respondid que no.

- sRatifica el preacuerdo celebrado por la Fiscalia? Respondié que si.

DECISION

Luego de analizados los presupuestos de validez, el Togado, a través de auto
interlocutorio 006 del dia de hoy 27 de febrero de 2023 NO IMPARTIO APROBACION
para la celebracion del preacuerdo. El togado se declaré impedido para seguir
conociendo de las presentes diligencias y ordend remitir las mismas ante el
Juzgado Penal del Circuito de Manzanares. No se presentaron recursos.

NOTIFICACION DEL PROCESADO

El senor manifestd residir en Bogotd en la carrera 80 H Nro. 43-60 Sur y nUmero
celular es el abonado 3013728498.

REGISTRO AUDIO VISUAL

Me permito anexar el registro audiovisual a través del siguiente vinculo:
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/d2507c1b-7072-4784-218d-
268bc37088f52vepubtoken=6cé6026ef-1657-47be-897b-2bbdaacéé515
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YENI SOFIA MARTINEZ PALENCIA
Escribiente



https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/d2507c1b-7072-4784-918d-968bc37b88f5?vcpubtoken=6c6026ef-1657-47be-897b-2bbdaac66515
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/d2507c1b-7072-4784-918d-968bc37b88f5?vcpubtoken=6c6026ef-1657-47be-897b-2bbdaac66515

Auto: Impedimento

Radicado 2021-00006-00

Delito: Fabricacion, Tréafico, Porte o Tenencia de Armas
Acusado: Brayan Oswaldo Rodriguez Suarez
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Manzanares, Caldas

<
OMelA

Seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

I. ASUNTO:

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del impedimento invocado por el titular del
Juzgado Penal del Circuito de Puerto Boyacd, Boyacd, en la audiencia celebrada el dia 27 de
febrero de los corrientes.

1. ANTECEDENTES:

El dia 27 de febrero hogaiio, en el juicio oral se solicitd variar la audiencia por una de
verificacidn de preacuerdo, lo que en efecto ocurrid.

En este sentido, el titular del Juzgado Penal del Circuito de Puerto Boyaca, Boyaca, procedié
a improbar el preacuerdo, cual digase se contrajo en reconocer lo delimitado en el Art. 56
del C.P y como consecuencia de ello la pena imponer la pena se contraeria en 42 meses de

prision.

En tal norte, el Juez en mencidn posterior a una consulta de los medios de prueba que obran
en el dossier por un espacio de aproximadamente cuatro (4) minutos, realizdé acotaciones
relativas a no compartir el fundamento para invocarse el Art. 56 del C.P, habida cuenta que
no es factible del acervo probatorio descender al corolario que permitiese colegir una
ignorancia en tratandose del delito.

Adicionalmente, la rebaja consensuada extravasa los limites plausibles de reconocer con
entibo del precedente que gobierna la materia.

Asi las cosas, al estimar que realizd unos analisis relativos a la responsabilidad del acusado
indicé encontrarse impedido.
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lll. CONSIDERACIONES

1ll.I Competencia:

Es competente el Juzgado para pronunciarse sobre el disenso que se somete a estudio, al
paso que el tenor literal del Art. 57 de la Ley 906 de 2004 asi lo permite colegir.

111 Del asunto objeto de examen:

Entratdndose del tema que nos asiste abordar en esta oportunidad, el Despacho advierte
desde ya que la decisién objeto de proferirse se contraera en NO aceptar el impedimento
invocado por el Juzgado Penal del Circuito de Puerto Boyacd, Boyacd; en consecuencia, como
efecto implicito de ello, se dispondrd la remisién del expediente al Tribunal Superior de
Distrito Judicial Manizales, Caldas — Sala Penal.

Preliminar asercidon que detenta sustento en los argumentos que se exponen a continuacion:

En primer término y justamente para lograrse el cabal entendimiento de las circunstancias
gue han dado paso al asunto de autos, digase que el Funcionario titular del Juzgado Penal
del Circuito de Puerto Boyacd, Boyac3, se declard impedido para conocer del trdmite alejado
de cualquiera de las causales previstas en el Art. 56 del C.P.P, lo que de suyo conlleva no sélo
la imposibilidad de pronunciarse al respecto, sino que contraria lo que se expone a
continuacion:

“En materia de impedimentos y recusaciones rige el principio de taxatividad, esto quiere
decir, que

.. S0lo constituye motivo de excusa o de recusacion, aquel que de manera expresa esté
sefialado en la ley; por tanto, a los jueces les estd vedado apartarse por su propia voluntad
de sus funciones jurisdiccionales, mientras que a los sujetos procesales no les estd permitido
escoger el juzgador a su arbitrio, de modo que las causas que dan lugar a separar del
conocimiento de un determinado asunto a un funcionario, no pueden deducirse por
similitud, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en tanto se trata de reglas de

1 “ARTICULO 57. TRAMITE PARA EL IMPEDIMENTO. <Articulo modificado por el articulo 82 de la Ley 1395 de
2010. El nuevo texto es el siguiente:> Cuando el funcionario judicial se encuentre incurso en una de las causales
de impedimento deberd manifestarlo a quien le sigue en turno, o, si en el sitio no hubiere mds de uno de la
categoria del impedido o todos estuvieren impedidos, a otro del lugar mds cercano, para que en el término
improrrogable de tres (3) dias se pronuncie por escrito.

En caso de presentarse discusion sobre el funcionario a quien corresponda continuar el tramite de la actuacion,
el superior funcional de quien se declaré impedido decidird de plano dentro de los tres dias siguientes al recibo

de la actuacion.

Para tal efecto, el funcionario que tenga la actuacion la enviard a la autoridad que deba resolver lo pertinente.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1395_2010_pr001.html#82
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garantia en punto de la independencia judicial y de vigencia del principio de imparcialidad
del juez (CSJ AP7325 — 2017).”2

En segundo lugar, estimé el Juez remitente que su intervencion en el proceso y
puntualmente resolver lo concerniente al preacuerdo, en concreto, denotar que el
encausado no ostentaba una situacidon de ignorancia respecto del arma de fuego en el
velocipedo es razdén suficiente para actuar en tal sentido.

Bajo este entendido, es menester precisar que la visién plasmada por el aludido Juzgado no
se comparte, toda vez que, en manera alguna se han realizado valoraciones probatorias,
juicios de responsabilidad u otra actuacion, incluso de entidad dogmadtica que nuble o sitle
en entredicho la imparcialidad del juzgador, de alli que, se opta por echar de ver la tesis del
Funcionario que envia la causa.

Ergo, digase que la teleologia de los impedimentos se encamina a evitar un desmedro de
tan caros principios como los son la imparcialidad® y objetivad inherentes al Juez, por
demads, propios de salvaguardar desde cualquier dptica, maxime cuando dichos atributos
se hallan claramente contemplados en el Estatuto Adjetivo Penal (Art. 5) en forma de
principio rector.

En corolario de los argumentos plasmados con antelacidn, este Despacho NO acepta el
impedimento invocado por el Juzgado Penal del Circuito de Puerto Boyacd, Boyaca, entre
tanto, como se precisé con antelacion, no se avista siquiera de forma escasa alguna
actuacidn que impida proseguir con el tramite al sefialado.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE
MANZANARES, CALDAS,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: NO ACEPTAR el impedimento planteado por el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
DE PUERTO BOYACA, BOYACA.

2 Rad. 55018 de 2019

3 CSJ - Sala Casacién Penal Radicado: 27385 de 2007 “2. Las instituciones de los impedimentos y las
recusaciones estan fijadas constitucional y legalmente para la preservacion y defensa del derecho a ser juzgado
por funcionarios imparciales, alcanzando la categoria de derecho fundamental porque hace parte del derecho a
un proceso con todas las garantias y previsto asi mismo en el articulo 10 de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos como en el articulo 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de New
York3.”



Auto: Impedimento

Radicado 2021-00006-00

Delito: Fabricacion, Tréafico, Porte o Tenencia de Armas
Acusado: Brayan Oswaldo Rodriguez Suarez

Auto Penal N° 039

SEGUNDO: ORDENAR el envio del expediente al HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE
DISTRITO JUDICIAL MANIZALES, CALDAS - SALA PENAL, de conformidad con lo reglado en el
articulo 57 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carlos Fernando Alzate Ramirez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo
Manzanares - Caldas

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f8Bdfac4e6adb0e6bd50e21dccdfcc84dc9ee6fb18a2e20976fbe510801e93286
Documento generado en 06/03/2023 10:47:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES
SALA DE DECISION PENAL

Magistrado ponente
JOSE NOE BARRERA SAENZ
Aprobado Acta No. 362

Manizales Caldas, diez (10) de marzo de dos
mil veintitrés (2023).

1. ASUNTO

Resolver el impedimento formulado por el Juez Penal del
Circuito de Puerto Boyaca (Boyaca), para seguir conociendo el
proceso seguido en contra del sefior Bryan Oswaldo Rodriguez
Suarez, por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes 0 municiones, cuya manifestacion fue
declarada infundada por la Juez Promiscuo del Circuito de

Manzanares.

2. HECHOS OBJETO DE INVESTIGACION

A partir de lo consignado en el escrito de acusacion, como
situacion factica y juridica se tiene la siguiente informacion. El 12 de
abril de 2020, aproximadamente a las 15:40 horas, en un puesto de
control y prevencion vial, en carretera de jurisdiccion del municipio de
Puerto Salgar (Cundinamarca), los integrantes de la Policia Nacional
detuvieron la motocicleta de placas LTN87D, que era conducida por
su propietario Bryan Oswaldo Rodriguez Suéarez y como copiloto

Jeison Andrés Baquero Pérez (miembro activo de la Policia Nacional, en
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el grado de patrullero, adscrito a la Unidad de Reaccion Inmediata URI de Usaquén,

Bogota).

Tras el registro personal, los policiales procedieron a examinar
el vehiculo y al levantar el sillin, en el compartimento donde se guarda
la herramienta, encontraron un arma de fuego tipo revolver calibre
38, color negro, cachas en madera color café marca Smith & Wesson,
con numero interno 51226, en cuyo tambor se encontraron 2
cartuchos del mismo calibre, sin percutir. La evaluacion balistica
concluyé que tanto el arma como la municion eran aptos para ser

empleados?.
3. ANTECDENTES PROCESALES RELEVANTES

3.1. EIl 11 de febrero de 2021, ante el Juzgado Penal del
Circuito de La Dorada, la Fiscalia acuso oralmente a los sefores
Bryan Oswaldo Rodriguez Suéarez y Jeison Andrés Baquero
Pérez, como coautores del delito de fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, con
circunstancias de agravacion -por obrar en coparticipacion criminal-
(art. 365, numeral 5, C.P.)2.

3.2. El 27 de julio, al inicio de la audiencia preparatoria, el
defensor del sefior Jeisson Andrés Baquero Pérez, indic6 la voluntad

de las partes de realizar un preacuerdo?.

! Expediente digital. Archivo: “001. Proceso rad 2021-00006-00”, pag. 8.
2ldem, pag. 17.
31dem, pag. 22.
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3.3. El 10 de septiembre el juez aprob6 el preacuerdo y
posteriormente dictd la sentencia condenatoria contra el sefior
Baquero Pérez*. En esa misma fecha, se dispuso continuar la
audiencia preparatoria en el proceso seguido en contra del otro
acusado, Bryan Oswaldo Rodriguez Suarez. Sin embargo, el juez se
declar6 impedido al haber valorado los elementos materiales
probatorios que podrian comprometer la responsabilidad de aquel.
Por consiguiente, remitio las diligencias al Juzgado Penal del Circuito

de Puerto Boyaca®.

3.4. El Juez Penal del Circuito de Puerto Boyacd, avoco
conocimiento y el 26 de octubre de 2022 llevo a cabo la audiencia

preparatoria, diligencia que fue realizada satisfactoriamente®.

3.5. El 27 de febrero de 2023 el juez instal6 la audiencia de
juicio oral e inmediatamente, la Fiscalia solicité la palabra para
presentar un preacuerdo al que habian llegado las partes. Al
respecto, indicé que el procesado aceptaria su responsabilidad por
el delito acusado, a cambio de que se le reconociera la circunstancia
de ignorancia establecida en el articulo 56 del C.P., quedando como
pena a imponer un total de 42 meses de prision. El Fiscal preciso
gue, en este caso, la ignorancia se enrostraba no en el sentido de
carencia de estudios o analfabetismo sino de conocimiento sobre la
existencia del arma de fuego hallada en la motocicleta, conforme a lo

indicado en el interrogatorio a indiciado.

41dem, pags. 24y ss.
5>ldem, pag. 33.
6 Archivo: “22. Audiencia preparatoria del 26 de octubre”.
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El juez improbo la negociacion. Expres6 no compartir el
argumento sobre la ignorancia al tratarse del propietario y garante del
vehiculo, quien contaba con el total dominio del bien, por lo cual, el
conocimiento y pertenencia del arma sera el objeto a dilucidar en el
juicio oral a partir de las pruebas que sean practicadas. Destacé los
limites jurisprudenciales que deben respetar los preacuerdos en el
entendido de no desconocer la base factica y, de otro lado, la
necesidad de que la negociacion tenga en cuenta los beneficios que
se pueden otorgar dependiendo de la etapa procesal, que al tratarse
del juicio oral es de hasta una sexta parte, en consecuencia, la rebaja
pactada seria desproporcional’. Contra esa decisidon no se interpuso
recurso alguno e inmediatamente el juez se declaré impedido para
seguir conociendo del proceso y lo remitio para el juzgado de

Manzanares.
4. DECISION SOBRE EL IMPEDIMENTO

Mediante auto del 6 de marzo de 2023, el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Manzanares declaré infundado el impedimento por las
siguientes razones: (i) el juez penal del circuito de Puerto Boyaca no
precisé cual o cuales causales de impedimento fundamentaron su
decision, (i) mas alla de la expuesto acerca de la diminuente atinente
a la ignorancia, no “se han realizado valoraciones probatorias, juicio de
responsabilidad u otra actuacion, incluso de entidad dogmatica que nuble o situe en

entredicho la imparcialidad del juzgador”.

5. CONSIDERACIONES

7 Registro audiovisual de la audiencia.
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5.1. Competencia

En virtud de lo previsto en el segundo inciso del articulo 57 de la
Ley 906 de 2004, la Sala es competente para conocer el asunto de

la referencia.
5.2.Problema juridico

La Sala debe determinar si el seiior Juez Penal del Circuito de
Puerto Boyaca, se debe separar del conocimiento del proceso
penal que se tramita contra el sefior Bryan Oswaldo Rodriguez
Suérez, en atencion al hecho de haber improbado el preacuerdo

expuesto en sede de juicio oral.
5.3.  Premisas normativas y resolucion del caso concreto

La Ley 906 de 2004 contempla una serie de hipoétesis cuya
realizacion impide que un juez conozca de un proceso penal tras
haber tenido alguna actuacion anterior en el mismo o pueda tener
algun interés en el resultado. Al efecto, el articulo 56 del C.P.P.
consagra de manera taxativa determinadas causales que rigen la
declaracion de impedimento o la recusacion para continuar con la

actuacion.

El impedimento y la recusacion se erigen como garantias para
las partes, y esencialmente para el procesado, de que el juez que
conoce su caso no tenga comprometido su criterio y que las Unicas
motivaciones que fundamentaran sus decisiones sean aquellas que

surjan del desarrollo del proceso.
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En el caso objeto de estudio, el Juez Penal del Circuito de Puerto
Boyaca se declar6 impedido indicando haber realizado “analisis que

invaden la imparcialidad que debo tener sobre la responsabilidad del acusado™.

Al efecto, si bien el funcionario judicial no expresé qué causal
invocaba, de su actuacion en la audiencia y la cita atras expuesta, la
Sala advierte que el juez de manera tacita hizo referencia al numeral

4, el cual demanda que se “haya dado consejo 0 manifestado su opinidn

sobre el asunto materia del proceso”. Bajo ese entendido, lo actuado se

circunscribe al principio de legalidad.

Frente a la causal en comento, la jurisprudencia penal de la
Corte Suprema de Justicia ha indicado que el analisis de esta
proposicion juridica se debe realizar atendiendo a las particulares
situaciones de cada caso en concreto, con el fin de establecer si
existié un pronunciamiento de fondo que obligue al juez a separarse

del asunto. En palabras de la Corte:

“Como se ve, la Corte estimo necesario precisar que en todos los casos debe
hacerse una evaluacion especifica de los hechos y la intervencion
concreta del funcionario o funcionarios, para establecer si efectivamente
hubo 0 no concepto o analisis previo que ponga en tela de juicio la
independencia o imparcialidad del juez unipersonal o colegiado,
retomando el criterio que hasta la expedicién de la Sentencia 25.407, venia
gobernando el examen de los impedimentos”. (negrilla y resaltado nuestros)®

En Auto del 7 de marzo de 2011 (rad. 35951), dicha Alta

Corporacion reiteré que la causal 4 tiene lugar cuando se emite un

8 Registro de | audiencia, minuto:29:00
9 Proceso 31047. Providencia del 21 de enero de 2009. M.P. Sigifredo Espinosa Pérez.
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pronunciamiento vinculante para el juez, al versar sobre “aspectos
sustanciales que...constituyen auténticos actos de prejuzgamiento”. En palabras

de la providencia:

“Acerca de la causal 42, la Corte ha sido reiterativa en sefialar que la opinion
extraprocesal estructurante del impedimento es aquel concepto que resulta
vinculante frente al nuevo asunto sometido a la decision del funcionario. Asi,
en auto del 7 de marzo de 2007 expreso la Corporacion lo siguiente:

‘(L)o que obliga a aceptar la circunstancia de inhibicion es que el funcionario
haya incurrido, con ocasién de sus funciones, en_pronunciamientos
anticipados acerca de aspectos sustanciales que ... constituyen
auténticos actos de prejuzgamiento, que implican compromiso
indiscutible de su criterio y pretenden su imparcialidad para resolver el
asunto futuro’”.

A partir de la normatividad y jurisprudencia citadas, la Sala
considerada que el impedimento expuesto por el Juez Penal del

Circuito de Puerto Boyacé es infundado por las siguientes razones:

- El juez aludi6 a los informes de captura en flagrancia y el
resultado del informe balistico sobre la aptitud del arma de fuego

y las municiones incautadas.

- Se pronunci6 sobre los limites legales y de proporcionalidad que

deben cumplir los preacuerdos.

- Expreso6 que el aspecto concerniente al conocimiento sobre la
existencia y la titularidad del arma incautada es un asunto que

se debe debatir en juicio, de alli que no se podria aceptar la
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circunstancia diminuente de pena atinente a la ignorancia,

acordada por las partes.

En ese orden, el Tribunal advierte que el juez no se pronuncio ni
analiz6 algun elemento probatorio que comprometiera la
responsabilidad penal del procesado o que se hubiera referido sobre
el cumplimiento de alguna de las categorias dogmaticas que dan
lugar a la existencia del delito, esto es, tipicidad, antijuridicidad y
culpabilidad. Se destaca que el funcionario sélo se pronuncio sobre
los hechos que, objetivamente, ocurrieron en la realidad (captura en
flagrancia por portar un arma de fuego), sin hacer ningun juicio o
sefalamiento subjetivo de responsabilidad, lo cual debera valorar, de
manera imparcial, una vez se agote la practica probatoria. Pues
resaltese que cualquier conocimiento del proceso no pueden
apartarlo, maxime que el juez esta llamado a impartir justicia de
manera responsable de conformidad con los hechos del proceso y

las pruebas legalmente decretadas y practicadas.

Por lo expuesto, la Sala declarara infundado el impedimento y,
por consiguiente, ordenara la remision de la actuacion al Juzgado
Penal del Circuito de Puerto Boyaca, para que continde con la
direccion del proceso penal de la referencia.

-

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE

MANIZALES, SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
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PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el impedimento elevado

por el Juez Penal del Circuito de Puerto Boyacd (Boyaca), de

conformidad con las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion al Juzgado Penal del Circuito

de Puerto Boyaca, para que continue el curso del proceso.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a las partes y al Juzgado

Promiscuo del Circuito de Manzanares, por el medio mas expedito y

eficaz, posible.

CUARTO: Contra esta decision no procede ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los magistrados,

José Noé Barrera Saenz

arina Garzon Ordufa

Dennys

¥ Loolbao \ 4

Gloria Ligla Castaio Duque

Monica Maria Builes Naranjo

Secretaria
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Orden de Tramite N.° 0090

Quince (15) de Marzo de dos mil veintitrés (2023)

Se recibié el presente expediente el dia de ayer, procedente de la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, quien previo
conflicto propuesto por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Manzanares en
auto del 10 de marzo de 2023, declaré infundado el impedimento elevado por
este Operador Judicial en audiencia celebrada el pasado 27 de febrero de
2023 cuando en su interior se improbé un preacuerdo propuesto por los

intervinientes.

En consecuencia, se OBEDECE lo dispuesto por el Superior, y se
convoca para la realizacion de la audiencia publica de juicio oral dentro de
esta causa considerando la fecha mas proxima pues se tienen otros asuntos

previamente programados en la agenda del Juzgado.

Para el efecto entonces, citense a los intervinientes para el dia Once (11)
de Julio de dos mil veintitrés (2023) a partir de las 02:00 p.m. y doce (12) de
Julio de dos mil veintitrés (2023) a partir de las 02:00 p.m., la audiencia se
celebrara de manera virtual de conformidad a lo dispuesto en el articulo 146
del CPP, en concordancia con lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022, razon
por la que con la respectiva antelacién aportaran al despacho los correos
electrénicos y numeros de celular para coordinar la conexion, citAndose a los

testigos, lo que se hara en uso de la plataforma oficial Life size.

COMUNIQUESE
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