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Martes, 25 de junio de 2024 

Oficio Nro. 1928 

 

Doctora 

FLOR EUCARIS DÍAZ BUITRAGO 

Presidenta Sala Administrativa  

Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas  

Manizales, Caldas. 

 

Cordial Saludo. 

 

Por medio del presente oficio, le solicito autorizar el desplazamiento de la titular de este 

despacho al municipio de Riosucio, Caldas, sin pernoctar en dicho municipio, con el fin de 

realizar las diligencias que abajo se relacionan. 

 

FECHA HORA RADICADO DELITO AUDIENCIA ACUSADO 

26, 27 y 30 de 
septiembre 

8:00 

am 

2023-

00220 

ACCESO CARNAL 

ABUSIVO CON MENOR DE 

CATORCE AÑOS en 

concurso heterogéneo 

con ACTOS SEXUALES 

CON MENOR DE CATORCE 

AÑOS 

JUICIO ORAL 

DERLIS ALBERTO 

BARRAGAN 

PEREZ 

21 y 22 de 
octubre de 

2024 

8:30 

am 

2023-

00199 
ESTUPEFACIENTES JUICIO ORAL 

JORGE LEON 

RIVERA 

MONTOYA, 

HUMBERTO 

CASTAÑEDA 

SALAZAR y otros 

 

Atentamente,  
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JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO

RIOSUCIO, CALDAS
Auto interlocutorio N° 304

Radicado: 17-614-60-00073-2023-00199-00 (2023-00146-00)

Noviembre veintinueve (29) de dos mil veintitres (2023).

1. Asunto.

Exteriorizar causal de impedimento para asumir la fase de 

conocimiento, dentro del proceso radicado por la Fiscalia Segunda 

Seccional de Riosucio, Caldas, en contra de JORGE LEON RIVERA 

MONTOYA (detenido), HUMBERTO CASTANEDA SALAZAR, GLORIA 

DEL CARMEN MONTOYA MONROY Y ORLANDO GIL LARGO, 

imputados por el ilicito de TRAFICO, FABRICACION 0 PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES.

2. Hechos y actuacion procesal.

2.1. Tras adelantarse una diligencia de registro y allanamiento - 

previa orden de fiscalia- en el inmueble ubicado en la calle 8A No. 11- 

49, barrio “Jose Marfa Cordoba” de este municipio, la policia judicial 

encontro variopinta sustancia alucinogena [marihuana y bazuco], asi 

como dinero en efectivo, al parecer producto de su comercializacion, 

lograndose la captura en flagrancia de JORGE LEON RIVERA 

MONTOYA, HUMBERTO CASTANEDA SALAZAR, GLORIA DEL 

CARMEN MONTOYA MONROY Y ORLANDO GIL LARGO, siendo 

privados de la libertad y puestos a disposicion de la autoridad 

competente para su judicializacion.



















             

 

JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO  

ANSERMA, CALDAS 

 

Primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

Auto Sustanciación N°137 

 

I. ASUNTO 

 

Procede el Despacho Judicial a resolver lo pertinente respecto al 

impedimento planteado por el DR. JORGE ELIÉCER OSORIO RÁMIREZ, Juez 

Penal del Circuito de Riosucio, Caldas, a quien se le imposibilita el 

conocimiento de la presente actuación, radicada por la Fiscalía General 

Nación bajo el número 17-0614-60-00073-2023-00199-00 seguida en contra 

de los señores JORGE LEÓN RIVERA MONTOYA, HUMBERTO CASTAÑEDA 

SALAZAR, GLORIA DEL CARMEN MONTOYA MONROY  Y ORLANDO GIL 

LARGO, por el delito de “TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES”.  

  

 

II. ANTECEDENTES  

 

2.1. En julio 29 de 2023, ante el Juzgado Promiscuo Municipal de 

Supía, Caldas, en función de control de garantías, se adelantaron las 

audiencias preliminares en la actuación adelantada contra los 

precipitados; en ellas se legalizó el allanamiento y captura en flagrancia -

con interposición del recurso de apelación por parte de la defensa frente 

a la decisión referente a la señora GLORIA DEL CARMÉN- incautación de 

EMP y suspensión del poder dispositivo; además se les formuló imputación 

en calidad de coautores, por el delito de “TRÁFICO, FABRICACIÓN O 

PORTE DE ESTUPEFACIENTES – modalidad conservar-“ cargos rehusados por 

todos; y, finalmente, a Montoya Rivera se le impuso medida de 

aseguramiento concerniente a detención preventiva en establecimiento 
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carcelario -no así a los demás-, decisión también opugnada por el mismo 

sujeto procesal. 

 

2.2 Para el 14 de julio siguiente, el Juzgado Penal del Circuito de 

Riosucio, Caldas, fungió como Juez de Control de Garantías en segunda 

instancia, confirmando ambas decisiones con proveído interlocutorio n° 

0219. 

 

2.3 El Delegado Fiscal de la Causa, radicó escrito de acusación el 24 

de noviembre de 2023, con el propósito de activar la fase de 

conocimiento. 

 

2.4 Mediante auto interlocutorio n° 304, el Juez Penal del Circuito de 

Riosucio, Caldas, se declaro impedido para conocer del asunto, 

invocando las causales 13 y 6 del Código de Procedimiento Penal, 

remitiendo el expediente a este Despacho Judicial.  

 

III. CONSIDERACIONES 

 

3.1. Señala el artículo 57 del CPP, modificado por la Ley 1395 de 2010, 

artículo 82, que cuando el funcionario judicial se encuentre incurso en una 

de las causales de impedimento deberá manifestarlo a quien le sigue en 

turno, o si en el sitio no hubiese más de uno de la categoría del impedido o 

todos estuviesen impedidos, a otro del lugar más cercano, para que en el 

término improrrogable de tres días se pronuncie al respecto. 

 

En el presente asunto, considera esta dependencia que la decisión 

de declaratoria de impedimento tomada por el Juez Penal del Circuito de 

Riosucio, Caldas, es fehaciente y razonable, y en consecuencia, le era 

necesario darle trámite correspondiente. 

 

3.2. De este modo, el pinar fundamental de los impedimentos, es 

garantizar que quien asuma la administración de la justicia, lo haga 

basado en los principios de imparcialidad y objetividad, al amparo de los 

cuales, cualquier factor que pueda empañar el buen juicio y transparencia 
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del funcionario judicial sea un motivo suficiente para separarlo del 

conocimiento del asunto. 

 

Así, el impedimento manifestado por el titular del Juzgado en el 

numeral 13 y 6 del artículo 56 del Código de Procedimiento Penal, en el 

que él legislador estableció como causales expresas las siguientes: 

 

“13. Que el juez haya ejercido el control de garantías o conocido de la 

audiencia preliminar de reconsideración, caso en el cual quedará 

impedido para conocer el juicio en su fondo. 

 

6. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya revisión se trata, 

o hubiere participado dentro del proceso, o sea cónyuge o compañero o 

compañera permanente o pariente dentro del cuarto grado de 

consaguinidad o civil, o segundo de afinidad, del funcionario que dictó la 

providencia a revisar.” 

 

Como se puede apreciar nuestro homólogo, en su condición de Juez 

Penal del Circuito de Riosucio, Caldas, profundizó argumentativa y 

jurídicamente en punto de los elementos materiales probatorios y evidencia 

física aducidos por el señor fiscal dentro de la audiencia, para verificar de 

cara al contenido legal de los artículos 301 numeral 1°, 302 y 308 del código 

adjetivo, estableciendo que estaban reunidos tales presupuestos, en 

armonía con los principios constitucionales que ha destacado la 

jurisprudencia frente al tema de legalización de captura en flagrancia y 

medidas de aseguramiento.  

 

 En ese orden de ideas, claramente el Juez Penal del Circuito de 

Riosucio, Caldas, se encuentra contaminado para dar el respectivo trámite y 

asumir la etapa de conocimiento del presente asunto.  

 

En virtud a las razones expuestas, el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE 

ANSERMA, CALDAS, 

RESUELVE: 
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PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento propuesto por 

nuestro homólogo judicial de Riosucio, Caldas, y en consecuencia se 

AVOCA el conocimiento del presente trámite seguido contra de los señores 

JORGE LEÓN RIVERA MONTOYA, HUMBERTO CASTAÑEDA SALAZAR, GLORIA 

DEL CARMEN MONTOYA MONROY Y ORLANDO GIL LARGO por la presunta 

comisión del delito de “TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES”, conforme a lo dispuesto en el artículo 57 del Código de 

Procedimiento Penal.  

 

SEGUNDO: SEÑALAR COMO FECHA, para llevar a cabo audiencia de 

FORMULACIÓN DE ACUSACIÓN, para el 07 DE DICIEMBRE DE 2023 A PARTIR 

DE LAS 04:00 PM.  

  

CÚMPLASE 

                              


