Mayo de 2025

Sefiores

SALA ADMINISTRATIVA

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
Manizales, Caldas

REFERENCIA: Recurso de Reposicibn y en subsidiario apelacion
contra la Resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de
2025, a través del cual se resuelve una solicitud de
traslado de un servidor de carrera judicial

JORGE ARIEL MARIN TABARES, identificado como aparece al pie de mi firma,
de manera respetuosa presento recurso de reposicion y en subsidio de apelacién
contra la Resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025, a través de la cual
se resuelve una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial, notificada
por correo electronico el 8 de mayo de 2025.

HECHOS MOTIVOS DEL RECURSO

Esa Corporacion niega el concepto favorable a la solicitud de traslado que el
suscrito presentara, con fundamento en un aspecto:

“Sin embargo, el servidor judicial no ha prestado servicios por un
tiempo minimo de tres (3) afios en el cargo desde el cual solicita el
traslado, puesto que tomo posesion como secretario del Juzgado
Promiscuo Municipal de San José, Caldas, el 20 de septiembre de
2024 y, tampoco manifestd su voluntad de prestar servicios por un
tiempo igual en el cargo, de aspiracion por traslado, por lo que no
se acredita el requisito del paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley
2430 de 2024 que modifico el articulo 134 de la Ley 270 de 1996”

La inconformidad sobre este aspecto tiene como fundamentos los siguientes:

A.-EFECTO EN TIEMPO, IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY.

A la solicitud de traslado del suscrito no debe aplicarsele, la exigencia establecida
en el paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley 2430 de 2024 que modifico el articulo
134 de la Ley 270 de 1996 (el servidor judicial no ha prestado servicios por un
tiempo minimo de tres (3) afios en el cargo desde el cual solicita el traslado), pues



no fue motivada en debida forma para aplicarseme la misma, teniendo en cuenta
como es sabido por la Sala Administrativa que, el suscrito tomé posesion del cargo
como secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas, en
propiedad el 20 de septiembre de 2024 y la Ley 2430 de 2024, entr6 en vigencia el
9 de octubre de 2024 y fue publicada en el diario oficial No. 52.904 del 9 de octubre
de 2024, como puede observarse a continuacion:

LEY ESTATUTARIA 2430 DE 2024
(octubre 9)
Diario Oficial No. 52.904 de 9 de octubre de 2024
PODER PUBLICO - RAMA LEGISLATIVA

Por la cual se modifica la Ley 270 de 1996 - Estatutaria de la Administracion de Justicia y se dictan otras
disposiciones

EL CONGRESO DE COLOMEIA
DECRETA:
i+ La presente ley rige a partir de su promulgacian
Publiguese y cumplase
Dada a 9 de octubre de 2024,
GUSTAVO PETRO URREGO
El Ministro de Hacienda y Crédito Publico,
Ricardo Bonilla Gonzalez.
La Ministra de Justicia v del Derecho
Angela Maria Buitrago Ruiz.
El Ministro de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones,

Oscar Mauricio Lizcano Arango.

Adicionalmente, resulta pertinente recordar que el principio de irretroactividad de la
ley, consagrado en el articulo 58 de la Constitucion Politica, tiene aplicacion no solo
en materia de derechos adquiridos, sino también cuando se trata de condiciones
regladas por normas anteriores y cuya modificacién afecta negativamente al
administrado. En este sentido, la jurisprudencia ha sefialado que una norma nueva
no puede alterar las consecuencias juridicas ya definidas por actos perfeccionados,

1 Acta de Posesion de Jorge Ariel Marin Tabares, como secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas del
20 de Septiembre de 2024.



como lo es la posesién en propiedad en un cargo de carrera. La imposicion
retroactiva de requisitos configura una transgresion a la seguridad juridica y a la
buena fe que deben regir las actuaciones administrativas.

Visto lo anterior, el suscrito tomo posesion del cargo de secretario en propiedad 19
dias antes de la entrada en vigencia de la Ley 2430 de 2024, por lo que no se debe
exigir el requisito contemplado en el paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley 2430 de
2024 que modificé el articulo 134 de la Ley 270 de 1996, pues a la fecha en que
tomé posesion del cargo no se encontraba vigente la norma en cita, ni mucho menos
la ley, ademas “las situaciones juridicas extinguidas al entrar en vigencia una nueva
ley, se rigen por la ley antigua” y “la modificacién o derogacion de una norma surte
efectos hacia el futuro, salvo el principio de favorabilidad, de tal manera que las
situaciones consolidadas bajo el imperio de la legislacion objeto de aquélla no
pueden sufrir menoscabo”; adicionalmente se debe tener en cuenta lo establecido
en la sentencia de la Corte Constitucional C-619-01, que sefala lo siguiente frente
al tema en cuestion, veamos:

“4. Con fundamento en las disposiciones superiores anteriormente comentadas,
las cuales también estaban consignadas en la Constitucion Nacional de 1886 y
gue delimitan la érbita de libertad de configuracion legislativa en la materia, se
desarrollé un régimen legal que sefald los principios generales relativos a los
efectos del transito de legislacion, respetando el limite sefialado por la garantia
de los derechos adquiridos y los principios de legalidad y favorabilidad penal.
Dicho régimen legal esta contenido en los articulos 17 a 49 de la Ley 153 de 1887
que de manera general, en relacidon con diversos tipos de leyes, prescriben que
ellas rigen hacia el futuro y regulan todas las situaciones juridicas que ocurran
con posterioridad a su vigencia. A contrario sensu, las situaciones juridicas
extinguidas al entrar en vigencia una nueva ley, se rigen por la ley antigua. Ahora
bien, cuando no se trata de situaciones juridicas consolidadas bajo la vigencia de
la ley anterior, sino de aquellas que estan en curso en el momento de entrar en
vigencia la nueva ley, ni de derechos adquiridos en ese momento, sino de simples
expectativas, la nueva ley es de aplicacion inmediata. La aplicacién o efecto
general inmediato de la ley es la proyeccion de sus disposiciones a situaciones
juridicas que estan en curso al momento de su entrada en vigencia. El efecto
general inmediato de la nueva ley no desconoce la Constituciéon, pues por
consistir en su aplicacién a situaciones juridicas que aldn no se han consolidado,
no tiene el alcance de desconocer derechos adquiridos.

En cuanto a la proyeccion futura de los efectos de una ley derogada,
(ultraactividad de la ley), el régimen legal general contenido en las normas
mencionadas lo contempla para ciertos eventos. La ultraactividad en si misma no
contraviene tampoco la Constitucién, siempre y cuando, en el caso particular, no
tenga el alcance de desconocer derechos adquiridos o situaciones juridicas
consolidadas, ni el principio de favorabilidad penal.

5. En lo que tiene que ver concretamente con las leyes procesales, ellas
igualmente se siguen por los anteriores criterios. Dado que el proceso es una
situacion juridica en curso, las leyes sobre ritualidad de los procedimientos son
de aplicacién general inmediata. En efecto, todo proceso debe ser considerado



como una serie de actos procesales concatenados cuyo objetivo final es la
definicién de una situacion juridica a través de una sentencia. Por ello, en si
mismo no se erige como una situacion consolidada sino como una situacion en
curso. Por lo tanto, las nuevas disposiciones instrumentales se aplican a los
procesos en tramite tan pronto entran en vigencia, sin perjuicio de que aquellos
actos procesales que ya se han cumplido de conformidad con la ley antigua, sean
respetados y queden en firme. En este sentido, a manera de norma general
aplicable al transito de las leyes rituales, el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
antes mencionado, prescribe lo siguiente:

“Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacién.”

En concordancia con lo anterior, el articulo 38 de la misma Ley, referente al
transito de las leyes que regulan relaciones contractuales, indica que todo
contrato se rige por las leyes vigentes al momento de su celebracion. No
obstante, se exceptlan de esta regla “as leyes concernientes al modo de
reclamar en juicio los derechos que resultaren del contrato.” Y con la misma
orientacion, en materia procesal civil, el articulo 699 del Codigo de Procedimiento
Civil establece:

“En los procesos iniciados antes, los recursos interpuestos, la practica de las
pruebas decretadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las
leyes vigentes cuando se interpuso el recurso, se decretaron las pruebas,
empezé a correr el término, se promovid el incidente o principié a surtirse la
notificacién”.

De acuerdo con lo hasta aqui expuesto, la norma general que fija la ley es el
efecto general inmediato de las nuevas disposiciones procesales, salvo en lo
referente a los términos que hubiesen empezado a correr y las actuaciones y
diligencias que ya estuvieren iniciadas, las cuales contintan rigiéndose por la ley
antigua. Esta norma general, en principio, no resulta contraria a la Constitucion
pues no tiene el alcance de desconocer derechos adquiridos o situaciones
juridicas consolidadas, que es lo que expresamente prohibe el articulo 58
superior. Sin embargo, su aplicacién debe respetar el principio de favorabilidad
penal.

6. Con todo, dentro del conjunto de las normas que fijan la ritualidad de los
procedimientos, pueden estar incluidas algunas otras de las cuales surgen
obligaciones o derechos substanciales. En efecto, la naturaleza de una
disposicién no depende del lugar en donde aparece incluida, como puede ser por
ejemplo un cdédigo de procedimiento, sino de su objeto. Si dicho objeto es la
regulacion de las formas de actuacion para reclamar o lograr la declaracién en
juicio los derechos substanciales, la disposicién sera procedimental, pero si por
el contrario ella reconoce, modifica 0 extingue derechos subjetivos de las partes,
debe considerarse sustantiva. Para no contrariar la Constitucion, la ley procesal
nueva debe respetar los derechos adquiridos o las situaciones juridicas
consolidadas al amparo de este tipo de disposiciones materiales, aunque ellas
aparezcan consignadas en estatutos procesales.



7. En relacion con el tema que ocupa la atencion de la Corte, merece comentario
especial la expresion contenida en el articulo 29 de la Constitucion Politica, segun
la cual “nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que
se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio” y el alcance que dicha expresion tiene en
relacion con los efectos de las leyes procesales en el tiempo. Al respecto, es de
importancia definir si dicha expresion puede tener el significado de impedir el
efecto general inmediato de las normas procesales, bajo la consideracion segun
la cual tal efecto implicaria que la persona procesada viniera a serlo conforme a
leyes que no son “preexistentes al acto que se le imputa.”

En relacion con lo anterior, la Corte detecta que la legislacion colombiana y la
tradicién juridica nacional han concluido que las “leyes preexistentes” a que se
refiere la norma constitucional son aquellas de caracter substancial que definen
los delitos y las penas. De esta manera se incorpora a nuestro ordenamiento el
principio de legalidad en materia penal expresado en el aforismo latino nullum
crimen, nulla poena sine praevia lege. Pero las normas procesales y de
jurisdiccidon y competencia, tienen efecto general inmediato. En este sentido, el
articulo 43 de la Ley 153 de 1887, recoge la interpretacion expuesta cuando
indica:

“La ley preexistente prefiere a la ley ex post facto en materia penal. Nadie
podra ser juzgado o penado sino por ley que haya sido promulgada antes
del hecho que da lugar al juicio. Esta regla solo se refiere alas leyes que
definen y castigan los delitos, pero no a aquellas que establecen los
tribunales y determinan el procedimiento, la cuales se aplicaran con
arreglo al articulo 40.” (Resalta la Corte)

El articulo 40 por su parte, como se recuerda, prescribe el efecto general
inmediato de la de las leyes procesales en los siguientes términos:

“Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar
a regir. Pero los términos que hubieren empezado a correr, y las
actuaciones y diligencias que ya estuvieren iniciadas, se regiran por la ley
vigente al tiempo de su iniciacion.”

8. Ahora bien, a manera de resumen de lo dicho hasta ahora puede concluirse
que en materia de regulacion de los efectos del transito de legislacion, la
Constitucion solo impone como limites el respeto de los derechos adquiridos, y el
principio de favorabilidad y de legalidad penal. Por fuera de ellos, opera la libertad
de configuracion legislativa. Con base en ello, el legislador ha desarrollado una
reglamentacion general sobre el efecto de las leyes en el tiempo, contenida en la
Ley 153 de 1887, segun la cual en principio las leyes rigen hacia el futuro, pero
pueden tener efecto inmediato sobre situaciones juridicas en curso. Tal es el caso
de las leyes procesales, pues ellas regulan actuaciones que en si mismas no
constituyen derechos adquiridos, sino formas para reclamar aquellos.

No obstante lo anterior, la regla general que se acaba de exponer segun la cual
las leyes procesales son de efecto general inmediato, si bien es la acogida como
norma general por la legislacién y también por la doctrina contemporanea, no
emana de la Constitucion, la cual, respecto de la regulacién de los efectos de la
ley en el tiempo, lo Unico que dispone categéricamente, como antes se dijo, es la



garantia de los derechos adquiridos conforme a las leyes anteriores, los
mencionados principios de legalidad y favorabilidad de la ley penal, y la
constitucionalidad de la retroactividad de la ley expedida por razones de utilidad
publica o interés social. Por lo tanto, en relacion con los efectos del transito de
legislacién procesal, el legislador puede adoptar una férmula diferente a la del
efecto general inmediato y prescribir para algunas situaciones especiales la
aplicacion ultraactiva de la ley antigua a todos los procesos en curso, pues, salvo
los limites comentados, ninguna disposicién superior se lo impide. Asi como el
legislador tiene competencia para mantener en el ordenamiento las leyes hasta
el momento en que encuentra conveniente derogarlas, modificarlas o
subrogarlas, de igual manera puede determinar el momento hasta el cual va a
producir efectos una disposicién legal antigua, a pesar de haber proferido otra
nueva que regula de manera diferente la misma materia. La aplicacién ultraactiva,
entendida como la determinacion legal segun la cual una ley antigua debe surtir
efectos después de su derogacion, tiene fundamento constitucional en la clausula
general de competencia del legislador para mantener la legislacion, modificarla o
subrogarla por los motivos de conveniencia que estime razonables. Ahora bien,
a pesar de lo anterior, la competencia aludida del legislador no puede ejercerse
desconociendo las hormas superiores relativas a los derechos a la igualdad y al
debido proceso, pues ellos en si mismos constituyen limites generales a la
libertad de configuracion legislativa®”

Por lo anterior, los requisitos que se me deben exigir para el traslado de cargo son
los contemplados en la ley 270 de 1996 y los articulos 12° y 13° del Acuerdo
PCSJA17-10751 de 2017 del Consejo Superior de la Judicatura y no el del
paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley 2430 de 2024, gue modificé el articulo 134 de
la Ley 270 de 1996.

B.- DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO

En reiterada jurisprudencia se ha dicho que el defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto tiene ocurrencia cuando el funcionario utiliza o concibe los
procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial y por esta
via sus actuaciones devienen en una denegacién de justicia.

Asi lo explico el Consejo de Estado citando una sentencia de tutela de la Corte
Constitucional. Igualmente, aseguré que a este defecto le subyace unatension
entre las garantias constitucionales al debido proceso y el acceso a la
administracion de justicia en su faceta de prevalencia del derecho sustancial
sobre el derecho adjetivo.

“No obstante, dicha tension es solo aparente, toda vez que su solucién se encuentra
en la concepcion de las formas procedimentales como un medio paralograr la
efectividad de los derechos subjetivos y no como fines en si mismos, agregé

Con todo, el alto tribunal afirmé que este exceso ritual manifiesto se presenta cuando
el funcionario judicial, por un apego extremo y aplicacion mecanica delas formas,
renuncia conscientemente a la verdad juridica objetiva patente en los hechos,

2 Corte Constitucional. Sentencia C-619-01 del 14 de junio de 2001, M.P. Dr. MARCO GERARDO MONROY CABRA.



derivandose de su actuar una inaplicacion de lajusticia material y del principio
de la prevalencia del derecho sustancial.

De ahi que los jueces estan obligados a ser mas diligentes en la blsqueda de la
verdad procesal, en tanto deben garantizar que la funcién puablica se ejerza no solo
conforme a la legalidad, sino también de acuerdo con los principiosde igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad.

Si el juzgador no tiene certeza de la ocurrencia de algunos hechos, a pesar deque en
el expediente existan documentos publicos en copia simple que den lugar a inferirlos,
tendra que decretar las pruebas de oficio correspondientes, pues solo asi podra dictar
un fallo de fondo con la méxima sustentacion juridicay factica posible™

Concordante con la interpretacion que hacen las altas corporaciones, es claro que
la decision de negarle al suscrito un concepto favorable a la solicitud de traslado
por dar aplicacion al paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley 2430 de 2024 que
modifico el articulo 134 de la Ley 270 de 1996 (el servidor judicial no ha prestado
servicios por un tiempo minimo de tres (3) afios en el cargo desde el cual solicita
el traslado), esta inmersa en el fendémeno juridico de exceso ritual manifiesto, pues
se esta aplicando una ley que no cobija al suscrito, pues se tomo6 posesion en el
cargo de secretario antes de la entrada en vigencia de la ley 2430 de 2024;
preguntandose este servidor judicial ¢Donde queda esa maxima juridica de que
guien puede lo mas, puede lo menos? ¢ Por qué no se solicitd el acta de posesion
del suscrito, para verificarse cuando se tomo propiedad en el cargo?

Es obvio como lo sefiala el aparte jurisprudencial transcrito que, en el asunto de
marras, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, actuando
como funcionario judicial, por un apego extremo y aplicacion mecéanica de las
formas, renuncia conscientemente a la verdad juridica objetiva patente en los
hechos, derivdndose de su actuar una inaplicacion de la justicia material y del
principio de la prevalencia del derecho sustancial.

Tal actuar es indudable que se traduce en una omision de parte de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional, que lesiona mi derecho como funcionario de
carrera al solicitar el traslado, mismo que como lo ha sefialado la jurisprudencia,
“constituye (...) un derecho de caracter laboral creado en favor de los servidores
judiciales en el numeral 6 del Articulo 152 de la Ley 270 de 1996, y por tanto (...)
merece toda la proteccion del Estado, tiene el caracter de irrenunciable, el cual
debe ser ejercido en igualdad de oportunidades para todos los servidores judiciales
y como derecho de caracter laboral que es, no debe ser menoscabado en su
ejercicio por unacto administrativo, como lo es el Articulo decimonoveno del
Acuerdo PSAA10-6837 de 2010, tal como lo establece el Articulo 53 superior”.

Finalmente, en este aparte recordemos lo que la jurisprudencia ha dicho en torno a
los traslados de los funcionarios judiciales lo siguiente:

“Ahora bien, precisamente debe recabar la sala en que la decision de autorizaro no el

3 Consejo de Estado Seccion Segunda, Sentencia 25000232500019970779001 (22432014), Dic. 12/17.



traslado pedido, resulta ser de exclusiva competencia de la respectiva autoridad
nominadora, previo la realizacion del tramite previsto por la Ley Estatutaria de la
Administracién de Justicia para el efecto, y la aceptacion de lasolicitud por parte del
Consejo Superior de la Judicatura o los ConsejosSeccionales, segun sea el caso,
sin que en efecto sea posible establecer requisitos adicionales a los alli previstos.

En tal sentido, el Consejo Superior de la Judicatura debe limitarse a reglamentar aquellos
aspectos requeridos para operativizar y darle vida a la Ley, garantizando la plenitud
de las prerrogativas instituidas a favor de los trabajadores de la Rama Judicial, y no a
generar requisitos adicionales que lo que en la practica conllevan es a poner
talanqueras de acceso a los derechos laborales de los servidores publicos a su
servicio, como ocurre en este caso preciso tratdndose del derecho de traslado.
(Apartes de la sentencia 11001-03-25-000-2015-01080-00 del 24 de abril de 2020).

Adicionalmente, considero que se me debe dar un trato similar al que se le dio a los
demas solicitantes que se les concedid concepto favorable para el traslado, en
razon al derecho a la igualdad, debiéndose aprobar el traslado como servidor de
carrera, en razén al cumplirse los articulos 12° y 13° del Acuerdo PCSJA17-10751
de 2017 y laley 270 de 1996.

En este contexto, el respeto por el principio de igualdad exige que a los funcionarios
en situaciones juridicas equivalentes se les dé un tratamiento homogéneo;
cualquier diferenciacién en el andlisis debe estar motivada, razonada y sustentada
con criterios objetivos, lo cual no ocurrio en el presente caso. Ademas, la Corte
Constitucional ha reiterado que la aplicacién ultraactiva de la norma anterior es
procedente cuando se trata de proteger derechos funcionales adquiridos bajo una
regulacion previa, como el derecho a la movilidad interna dentro de la carrera
judicial y de no reconocerse este criterio, se estaria afectando el nucleo esencial
del derecho a la carrera judicial como manifestacién del trabajo en condiciones
dignas y equitativas.

PRETENSIONES

Conforme a los argumentos expuestos de manera respetuosa solicito a esa
corporacion reponer la Resolucion CSICAR25-232 del 30 de abril de 2025, a traves
del cual se resuelve una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial,
notificada por correo electronico el 8 de mayo de 2025, emitiendo concepto
favorable para el traslado del suscrito servidor judicial al cargo de secretario del
Juzgado 01 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias para
Adolescentes de Manizales, Caldas, pues no se puede exigir el cumplimiento del
requisito del paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley 2430 de 2024 que modifico el
articulo 134 de la Ley 270 de 1996, por haber tomado posesion en el cargo que
ostento en propiedad antes de la entrada en vigencia de la ley citada, debiéndose
dar aplicacién a lo establecido en el articulos 12° y 13° del Acuerdo PCSJAL17-
10751 de 2017, laley 270 de 1996 y por lo expuesto en precedencia.



En caso de despacharse en forma desfavorable la anterior peticién solicitd
conceder el recurso de apelacion, frente a su decision para que sea revisado por el
funcionario correspondiente.

Recibo notificaciones en la misma direccién electrénica donde me fue notificada la
Resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025.

ANEXOS:

e Acta de Posesion de Jorge Ariel Marin Tabares, como secretario del
Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas del 20 de septiembre
de 2024, Resolucién No. 027 del 2 de septiembre de 2024 proferida por el
Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas y Resolucién No. 030
del 19 de septiembre de 2024, proferida por el Juzgado Promiscuo
Municipal de San José, Caldas.

e LEY ESTATUTARIA 2430 DE 2024 (octubre 9). Diario Oficial No. 52.904
de 9 de octubre de 2024.

Atentamente, /’"\

RIEL MARIN TABARES
C.C. No.16.075.416 de Manizales



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE, CALDAS
Resolucién No. 027
(septiembre 2 de 2024)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE HACE UN NOMBRAMIENTO en PROPIEDAD”

EL SUSCRITO JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE, CALDAS, EN

USO DE SUS ATRIBUCIONES LEGALES, EN ESPECIAL LAS CONTENIDAS
EN LOS ARTICULOS 131, 132 DE LA LEY 270 DE 1996, Y

CONSIDERANDO

1. Que el cargo de secretario (a) Nominado de este Juzgado se encuentra

vacante de manera definitiva.

2. Que mediante correo electronico allegado a este despacho el dia 20 de agosto
de 2024, el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas envi6é el oficio
CSJCAO24-1405, por medio del cual se remitieron los siguientes actos
administrativos, correspondientes a la lista de elegibles y los conceptos de
traslado para el cargo de Secretario de Juzgado Municipal, Nominado, Cédigo
260635:

-Acuerdo N°. CSICAA24-72 del 14 de mayo de 2024 “Por medio del cual se
formula ante el Juzgado Promiscuo Municipal de San José — Caldas, Lista de
Elegibles para proveer en propiedad el cargo de Secretario de Juzgado
Municipal, Nominado, Cédigo 260635.”

-Resolucién CSCJAR24-369 del 4 de junio de 2024 “Por la cual se resuelve

una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial’

-Resolucién CSCJAR24-375 del 4 de junio de 2024 “Por la cual se resuelve
una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial’

-Resolucién CSCJAR24-376 del 4 de junio de 2024 “Por la cual se resuelve
una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial’

-Oficio CJ024-4820 que emite concepto favorable de traslado sobre una
solicitud elevada y tramitada en la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial.
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3. Que mediante correo electronico de fecha 21 de agosto de 2024 este
despacho solicito a todos los aspirantes a desempefiar en propiedad el cargo
de secretario nominado de este juzgado (Lista de elegibles: Federico Andrés
Vélez Franco -1 puesto-, Julidn David Marquez Toro -2 puesto- y Luisa
Fernanda Gutiérrez Molina -3 puesto-. Concepto favorable de traslado:
Leyre Mileth Narvaez Alvarez, Jhon Orlando Lopez Hernandez, David Felipe
Osorio Macheta y Jorge Ariel Marin Tabares) las hojas de vida debidamente
actualizadas, asi como la calificacion de servicios obtenida al interior de la
Rama Judicial, al igual que el puntaje de ingreso a la Rama Judicial. Para el
caso de los aspirantes que contaban con concepto favorable para traslado, se
les requirié para que indicaran si actualmente estan vinculados en el despacho

judicial desde el cual solicitaron el respectivo traslado.

4. Que de los siete aspirantes requeridos solo cinco de ellos allegaron las
respectivas hojas de vida: Luis Fernanda Gutiérrez Molina, Leyre Mileth
Narvaez Alvarez, Jhon Orlando Lopez Hernandez, David Felipe Osorio

Macheta y Jorge Ariel Marin Tabares.

5. Que de acuerdo al certificado de Disponibilidad Presupuestal N° 07- 0803,
calendado el 28 de agosto de 2024, y suscrito por el Coordinador del Grupo
de Ejecucién Presupuestal y Pagos de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial Seccional Manizales, existen los recursos necesarios para proveer el

cargo de SECRETARIO en propiedad de este Juzgado.

6. Conforme con lo anterior, se hace necesario proceder al nombramiento en el
cargo de Secretario de Juzgado Municipal, Nominado, Codigo 260635 de este

Juzgado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

1) La Ley 270 de 1996, en su articulo 132, ha indicado cuales son las formas
de provision de los cargos en la Rama Judicial, que son: (a) propiedad, (b)
provisionalidad y (c) encargo. Segun la norma, podran ser ocupados en
propiedad, los cargos que se encuentren vacantes en forma definitiva, por
quien haya superado las etapas del proceso de seleccion si el cargo es de

carrera, o se trate de traslados.

2) Tratandose de traslados, el articulo 134 ibidem, establece los eventos en
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los cuales es procedente solicitar traslado de cargo dentro de la Rama
Judicial, esto es, por cuestiones de salud, seguridad, por derechos de

carrera o traslado reciproco.

3) La Corte Constitucional en sentencia de control abstracto, C-295 de 2002
expuso que dentro de los “principios de la carrera judicial, la garantia de
igualdad en las posibilidades de acceso a la funcion judicial para todos los
ciudadanos al efecto aptos, y la consideracion del mérito como fundamento
principal para el ingreso, la permanencia y la promocion en el servicio

resultan indispensables (...)".

En la referida providencia que declar6é exequible la modificacion al numeral 3°
del articulo 134 de la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia, la

Corporacién de Cierre Constitucional considero:

“...la Corte llama la atencién sobre el hecho de que las situaciones y sujetos
interesados en este caso no son comparables, como quiera que es diferente
la situacion juridica de quien desempefia un cargo en la rama judicial y se
encuentra ya inscrito en la carrera, de la de quien se encuentra concursando
y tan solo tiene una expectativa de acceder a ella. En ese orden de ideas, para
la Corte el Legislador dentro del marco de su potestad de configuracién bien
puede otorgar una prioridad en la seleccion de las plazas vacantes a quienes
ya se encuentran inscritos en la carrera judicial.

Cabe precisar sin embargo que para no contrariar el principio de igualdad (art.
13 C.P.) y el principio del mérito que orienta la carrera judicial (art 125 C.P.)
debe ser este ultimo principio el que rija la aplicacion de la norma que se
introduce en la Ley Estatutaria y que en consecuencia tanto la posibilidad de
aceptar la solicitud del o los interesados, como, si es del caso, la seleccion de
la persona que pueda ser trasladada, debera tomar en cuenta los méritos de
cada uno tanto en relacion con sus condiciones de ingreso a la carrera judicial,
como en el desempefio de su funcion.

En este sentido no escapa a la Corte la necesidad de hacer prevalecer el
derecho a acceder a la carrera judicial de quien en el concurso de méritos
respectivo obtuvo, a titulo de ejemplo, un puntaje total de 600, frente al derecho
al traslado de un servidor judicial que al momento de ingresar a la carrera
obtuvo, igualmente a titulo de ejemplo, un puntaje total de 300.

Asi mismo, ante varias solicitudes de traslado para una misma vacante la
Corte concluye que deberan existir elementos objetivos para la seleccion del
servidor que podra ser beneficiado con el traslado, basados en las
condiciones de ingreso a la carrera judicial y en los resultados de las
evaluaciones en el desempefio de la funcion de cada uno de los solicitantes,
de acuerdo con los mecanismos establecidos en la Ley Estatutaria.

Tomando en cuenta las anteriores consideraciones la Corte declarara la
exequibilidad del numeral 3° estudiado pero condicionado a la existencia de
factores objetivos! que permitan la escogencia del interesado con base en el
mérito, que como se ha dicho reiteradamente es el elemento preponderante a
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tomar en cuenta en materia de ingreso, estabilidad en el empleo, ascenso y
retiro del servicio, tal como lo dispone el articulo 125 de la Constitucion”.

4) También, la Corte Constitucional, en sentencia T-159/17, indico la forma de
proceder a nombrar en propiedad, cuando concurre una solicitud de
traslado horizontal y un listado de elegibles. En lo pertinente, la Alta

Corporacion refirio:

En la sentencia T-488 de 2004 antes citada, esta Corporacion afirmo,
acogiendo la interpretacion del numeral 3° del articulo 1° de la Ley 771 de 2002
y la efectuada por la Corte en la sentencia C-295 de 20022, que cuando
concurren una solicitud de traslado horizontal y un listado de elegibles, la
eleccién de quién debe ocupar la vacante debe hacerse atendiendo al mérito y
a las calidades de los aspirantes, cuyas hojas de vida deben ser cotejadas. En
esa ocasion se afirmo:

“Es asi como, en concordancia con la sentencia C-295 de 2.002 de
esta Corporacion, cuando un ente nominador debe elegir entre un
servidor que solicita su traslado y el aspirante que ocupa el primer
lugar en el listado de candidatos conformado para proveer una
misma vacante?, éste tiene la obligacién de cotejar las hojas de vida
de las dos personas?*, previo concepto favorable de la respectiva
Sala Administrativa del Consejo Superior o Seccional de la
Judicatura, dependiendo del tipo de cargo®, en el caso de la solicitud
de traslado.

1 La aplicacién de factores objetivos se encuentra a la base de toda la jurisprudencia constitucional en materia de carrera judicial. Al
respecto ver entre otras las Sentencias C-037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa, SU-086 de 1999 M.P. José Gregorio Hernandez
Galindo, T-451 de 2001 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

2 M.P. Alvaro Tafur Galvis.

3 Esta Corporacion en numerosas ocasiones ha sostenido que cuando se emplea un listado de elegibles para proveer un cargo de
carrera judicial, quien debe ser nombrado en la respectiva plaza es quien, de conformidad con los puntajes obtenidos en el concurso
de méritos, ocupa el primer lugar. Ver entre otras sentencias: SU-136 de 1998 (M.P. José Gregorio Hernandez), T-388 de 1998 (M.P.
Fabio Moré6n Diaz), T-396 de 1998 (M.P. Antonio Barrera Carbonell), SU-086 de 1999 (M.P. José Gregorio Hernandez Galindo), SU-
961 de 1999 (M.P. Vladimiro Naranjo Mesa), T-624 de 2000 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), T-451 de 2001 (M.P. Alfredo Beltran
Sierra) y SU-613 de 2002 (M.P. Eduardo Montealegre Lynett).

4 En la sentencia C-295 de 2002 (M.P. Alvaro Tafur Galvis) se establecié: “Cabe precisar sin embargo que para no contrariar el principio
de igualdad (art. 13 C.P.) y el principio del mérito que orienta la carrera judicial (art 125 C.P.) debe ser este Ultimo principio el que rija
la aplicacion de la norma que se introduce en la Ley Estatutaria y que en consecuencia tanto la posibilidad de aceptar la solicitud del
o los interesados, como, si es del caso, la seleccion de la persona que pueda ser trasladada, debera tomar en cuenta los méritos de
cada uno tanto en relacion con sus condiciones de ingreso a la carrera judicial, como en el desempefio de su funcién. En este sentido
no escapa a la Corte la necesidad de hacer prevalecer el derecho a acceder a la carrera judicial de quien en el concurso de méritos
respectivo obtuvo, a titulo de ejemplo, un puntaje total de 600, frente al derecho al traslado de un servidor judicial que al momento de
ingresar a la carrera obtuvo, igualmente a titulo de ejemplo, un puntaje total de 300”.

5 El paragrafo primero del articulo 16 del Acuerdo 2581 de 2002 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura dispone:
“Cuando se trate de empleados cuyas sedes estan adscritas a un mismo consejo seccional de la judicatura, la solicitud de traslado
corresponde a la sala administrativa del consejo respectivo, emitir el concepto pertinente (sic)”. Por su parte, el paragrafo segundo de
esta misma norma establece: “Cuando se trate de empleados cuyas sedes estén adscritas a diferentes consejos seccionales de la
judicatura, el concepto corresponde a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura”. Por ultimo, el articulo 17 ibidem
sefiala: “En los asuntos de competencia de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, presentada la solicitud, la
Unidad de Carrera Judicial efectuara la evaluacion respectiva y, si lo considera pertinente, podra solicitar concepto a las salas
administrativas de los consejos seccionales de la judicatura respectivos”
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Ademas, para realizar esta comparacion, es necesario que el ente
nominador evalUe el mérito y las calidades profesionales, tanto en
el ingreso a la carrera, como en el desempefo de las funciones
asignadas (tratandose de los servidores que desean ser traslados),
para que con base en estos criterios objetivos elijja al mejor
candidato para ocupar el cargo.

En resumen, en tanto el mérito es el Unico criterio que debe regir el
ingreso, la permanencia y el ascenso en la carrera judicial, es con
base en éste, exclusivamente, que las entidades nominadoras
deben elegir a los servidores que ocuparan las vacantes que surjan
en sus respectivas jurisdicciones, sin importar el sistema o sistemas
gue se empleen para la provision de los cargos”.

5) Por su parte, el Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso
Administrativo, Seccion Cuarta, en providencia de tutela del 18 de abril de
20248, indico:

“El Consejo Superior de la Judicatura a través del Acuerdo No. PCSJA17-10754 del 18 de
septiembre de 2017 compilé los reglamentos de traslados de los servidores y el articulo 22 de
esa norma sefialo:

ARTICULO VIGESIMO SEGUNDO. Deberes de las autoridades nominadoras. En todos los
casos las autoridades nominadoras deberan informar al Consejo Superior Unidad de
Administracién de la Carrera Judicial o Seccional de la Judicatura y a la Direccién Ejecutiva o
Seccional segln corresponda, de manera inmediata segun la normativa vigente, sobre la
decisién del traslado o listas de candidatos o elegibles segin corresponda, para que se
realicen las anotaciones respectivas y se ejerza el adecuado control de movimiento de
personal.

Con el informe, el nominador debera allegar copia del acto administrativo mediante el cual se
resuelve la solicitud de traslado, e indicara la fecha de nombramiento y posesion de los
servidores judiciales sujetos del traslado, a efectos de actualizar el Registro Nacional de
Escalafén.

El nominador deberd tener en cuenta los factores objetivos como la evaluacion de servicios y
los resultados obtenidos en los concursos publicos para el acceso a la Rama Judicial, al
momento de valorar las solicitudes de traslados de los servidores de carrera.

Es decir, impuso a las autoridades nominadoras el deber de tener en cuenta los factores
objetivos como la evaluacion de servicios y los resultados obtenidos en los concursos publicos
para el acceso a la Rama Judicial al momento de valorar las solicitudes de traslado de los
servidores de carrera.

Siendo asi, de la jurisprudencia y las normas en cita se advierte que el nominador puede
encontrarse ante diferentes situaciones al momento de elegir a quien nombrar en un cargo de
carrera que se encuentre vacante de manera definitiva: (i) Que solo se hayan postulado
personas que integran la lista de elegibles, caso en el cual el nombramiento debe obedecer al
orden de la lista, (ii) que no haya lista de elegibles vigente y concurran diferentes solicitudes
de traslados de servidores de carrera, evento en el que, en los términos del Acuerdo No.
PCSJA17-10754 de 2017, debe tener en cuenta los factores objetivos como la evaluacién de
servicios y los resultados obtenidos en los concursos publicos para el acceso a la Rama
Judicial y (iii) que concurran aspirantes de lista de elegibles vigente y solicitudes de traslado
de servidores de carrera, caso en el que, en los términos de la sentencia C-295 de 2002,

6 CONSEJERO PONENTE: WILSON RAMOS GIRON, Bogota D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veinticuatro
(2024). Referencia: ACCION DE TUTELA. Radicacion: 63001-2333-000-2024- 00004-01
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debera tomar en cuenta los méritos de cada uno tanto en relaciéon con sus

condiciones de ingreso a la carrera judicial, como en el desempefio de su

funcion”.

6) Entonces, como en este caso concurren aspirantes de lista de elegibles
vigente y solicitudes de traslado de servidores de carrera, tenemos que las
situaciones y sujetos interesados no son comparables (porque unos ya
desempeiian un cargo en la rama judicial y se encuentran inscritos en
carrera, mientras que los otros se encuentran concursando y solo tienen
una expectativa de acceder a la carrera); es por ello que, para no contrariar
los principios de igualdad y mérito que orientan la carrera judicial, para la
eleccion objetiva se debe tomar en cuenta los méritos de cada uno de los
aspirantes tomando en consideracion aspectos como calificacién de
servicios, puntuacion obtenida en el concurso publico de méritos,
experiencia y formacién académica; por lo anterior, el despacho procede a

realizar la ponderacion asi:

Analizados los parametros objetivos acabados de indicar, encuentra el
despacho que quien ha acreditado un mayor mérito para desempefiar en
propiedad el cargo de secretario nominado de este despacho lo es el
aspirante JORGE ARIEL MARIN TABARES. Veamos las razones:

a. Si contrastamos la hoja de vida del citado aspirante con quienes
conforman la lista de elegibles (Federico Andrés Vélez Franco -1
puesto-, Julian David Marquez Toro -2 puesto- y Luisa Fernanda
Gutiérrez Molina -3 puesto-) encontramos que el mismo aventaja a los
integrantes de dicha lista en puntaje obtenido en el concurso publico de

meéritos, formacidén académica y experiencia profesional.

Puntaje obtenido en el concurso publico de méritos: Segun la
Resolucién N° CSJCAR21-357 del 3 de noviembre de 2021 “Por medio
de la cual se deja en firme el Registro Seccional de Elegibles
correspondiente a diez (10) cargos del concurso de méritos convocado
para la provision de los cargos de empleados de carrera de Tribunales,
Juzgados y Centros de Servicios en los Distritos Judiciales de Manizales
y Administrativo de Caldas, convocado mediante Acuerdo No.
CSJCAA17-476 del 06 de octubre de 2017, modificado con el Acuerdo
No. CSJCAA17-477 del 09 de octubre de 2017.”, el puntaje obtenido por

el aspirante Federico Andrés Vélez Franco fue de 517,09 (actualmente

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL SAN JOSE - CALDAS
CARRERA 3 N° 3-33 SAN JOSE - CALDAS|
TELEFONO 3223083049
CORREO ELECTRONICO: jo1prmpalsjose@cendoj.ramajudicial.gov.co
SAN JOSE, CALDAS.



mailto:j01prmpalsjose@cendoj.ramajudicial.gov.co

tiene 604,31), el puntaje obtenido por el aspirante Julian David Marquez
Toro fue de 591,09, el puntaje obtenido por la aspirante Luisa Fernanda
Gutiérrez Molina fue de 563,27 y el puntaje obtenido por el aspirante
Jorge Ariel Marin Tabares fue de 622,28.

Formaciéon académica: Los aspirantes Federico Andrés Vélez Franco
y Julian David Marquez Toro no allegaron hojas de vida, en tanto que la
aspirante Luisa Fernanda Gutiérrez Molina no acreditd estudios de
posgrado, maestria o doctorado; por su parte el aspirante Jorge Ariel
Marin Tabares acredité estudios de posgrado que lo acreditan como

especialista en derecho penal y criminologia.

Experiencia profesional: Los aspirantes Federico Andrés Vélez
Franco y Julian David Marquez Toro no allegaron hojas de vida, en tanto
el aspirante Jorge Ariel Marin Tabares logré acreditar experiencia, solo
para el caso de la rama judicial, en un equivalente a la fecha de 12 afos,
6 meses y 16 dias, segun certificacion expedida por la Unidad de
Recursos Humanos de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

Direccidon Seccional Manizales.

Ahora bien, aunque la aspirante Luisa Fernanda Gutiérrez Molina afirma
en su hoja de vida tener una experiencia profesional de 15 afios y 6
meses, lo cierto es que la misma no acredito en debida forma el ejercicio
independiente de la profesion de abogado, pues pretende acreditar
cerca de 6 afios de litigio con una declaracion extra juicio rendida ante
la Notaria Unica de Belalcazar (caldas) el 14 de septiembre de 2023,
donde la declarante es ella misma, y en la que afirma haber ejercido el
litigio desde el 1 de octubre de 2018 a la fecha, en diferentes asuntos y
areas del derecho, desconocimiento la forma como, segun la
normatividad legal vigente y la jurisprudencia, se acredita el ejercicio
independiente de la profesion de abogado; en efecto, indica el numeral
3.5.3 del acuerdo CSIJCAA17-476 del 6 de octubre de 2017 (modificado
con el Acuerdo No. CSJCAAL17-477 del 09 de octubre de 2017) lo

siguiente:

“Quienes hayan ejercido de manera independiente profesion u oficio,

deberan anexar certificaciones de las personas naturales, entidades

publicas o privadas a las que hubiere prestado sus servicios, con

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL SAN JOSE - CALDAS
CARRERA 3 N° 3-33 SAN JOSE - CALDAS|
TELEFONO 3223083049
CORREO ELECTRONICO: jo1prmpalsjose@cendoj.ramajudicial.gov.co
SAN JOSE, CALDAS.



mailto:j01prmpalsjose@cendoj.ramajudicial.gov.co

indicacion de las fechas exactas (dia, mes y afio) de vinculacion y retiro
y, la dedicacion (tiempo completo o medio tiempo). No son validos los

memoriales gqgue los abogados litigantes presentan ante los

Juzgados, Tribunales y demas despachos judiciales o

declaraciones extrajuicio rendidas por ellos mismos.

Si anexa certificaciones expedidas por los Despachos Judiciales, éstas
deben indicar el lapso de tiempo durante el cual ha intervenido como
abogado litigante dentro del correspondiente proceso.” (Negrillas y

subrayas del despacho)

Asi las cosas, al no haberse acreditado en debida forma por la citada
aspirante el ejercicio independiente de la profesion de abogado desde
el 1 de octubre de 2018 a la fecha, es lo propio concluir que el tiempo
maximo de experiencia que estaria en condiciones de acreditar la
aspirante Luisa Fernanda Gutiérrez Molina no superaria los diez afios
de experiencia, pues la citada se gradu6é como abogada el 12 de
diciembre de 2008, término que resultaria inferior al que de manera

idénea logro acreditar el aspirante Jorge Ariel Marin Tabares.

. Si contrastamos la hoja de vida del aspirante Marin Tabares con la de
los restantes aspirantes a desempefar en propiedad el cargo de
secretario de este despacho en la modalidad de traslado (Leyre Mileth
Narvéaez Alvarez, Jhon Orlando Lépez Hernandez y David Felipe Osorio
Machetd) encontramos que el primero aventaja a los segundos en
experiencia laboral y en puntaje obtenido en el concurso publico de

méritos.

Puntaje obtenido en concurso publico de méritos: Segun la
Resolucién N° CSJCAR21-357 del 3 de noviembre de 2021 “Por medio
de la cual se deja en firme el Registro Seccional de Elegibles
correspondiente a diez (10) cargos del concurso de méritos convocado
para la provision de los cargos de empleados de carrera de Tribunales,
Juzgados y Centros de Servicios en los Distritos Judiciales de Manizales
y Administrativo de Caldas, convocado mediante Acuerdo No.
CSJCAA17-476 del 06 de octubre de 2017, modificado con el Acuerdo
No. CSJCAA17-477 del 09 de octubre de 2017.”, el puntaje obtenido por
el aspirante Jorge Ariel Marin Tabares es de 622,28, el puntaje obtenido

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL SAN JOSE - CALDAS
CARRERA 3 N° 3-33 SAN JOSE - CALDAS|
TELEFONO 3223083049
CORREO ELECTRONICO: jo1prmpalsjose@cendoj.ramajudicial.gov.co
SAN JOSE, CALDAS.



mailto:j01prmpalsjose@cendoj.ramajudicial.gov.co

por el aspirante Jhon Orlando Lopez Hernandez es de 565,53, y el
puntaje obtenido por el aspirante David Felipe Osorio Macheta es de
538,86; por su parte el puntaje obtenido por la aspirante Leyre Mileth
Narvaez Alvarez, segun el Acuerdo CSJCAUA21-98 del 22 de diciembre
de 2021 (Por medio del cual se formula ante la Juez Promiscuo
Municipal de Suérez la lista de elegibles para la provision en propiedad
del cargo de Secretario de Juzgado Municipal Grado Nominado), es de
565,36

Experiencia profesional relacionada con el cargo para el cual se
aspira: La experiencia del aspirante Jorge Ariel Marin Tabares, solo
para el caso de la rama judicial, suma a la fecha 12 afios, 6 mesesy 16
dias; por su parte la aspirante Leyre Mileth Narvaez Alvarez se viene
desempeiiando al servicio de la rama judicial desde el 1 de septiembre
de 2016 a la fecha, es decir, por un especio de 8 arfos
aproximadamente, a los cuales habra de afadirse el tiempo de servicios
prestados en la Alcaldia Municipal de Popayan y Secretaria de Transito
de Patia, que en su conjunto suman aproximadamente 10 meses y 21
dias, experiencia que en su conjunto no alcanza a superar a la del

primer aspirante que se menciona.

Igualmente, la experiencia laboral de los aspirantes Jhon Orlando Lopez
Hernandez y David Felipe Osorio Macheta no supera la del aspirante
Jorge Ariel Marin Tabares, pues el primero finalizd6 sus estudios
universitarios hacia el afio 2014 (segun informacién contenida en la hoja
de vida), y el segundo se gradu6 hacia el afio 2016 (segun informacion

contenida en la hoja de vida).

Calificacion de servicios: En cuanto a calificacion de servicios, el
aspirante Jorge Ariel Marin Tabares obtuvo una calificacion
correspondiente al aflo 2023 de 96 puntos, siendo solo superado por la
aspirante Leyre Mileth Narvaez Alvarez (quien para la misma calenda
obtuvo 98 puntos), pero a quien aventaja en experiencia y puntaje
obtenido en el concurso publico de méritos. El puntaje obtenido por el
aspirante Jhon Orlando Lopez Hernandez es de 96 puntos -afio 2023-
y el aspirante David Felipe Osorio Macheta obtuvo una calificacion de
servicios correspondiente al afio 2022 de 89 puntos (segun informacion
anexa a la Resolucion CSCJAR24-375 del 4 de junio de 2024 “Por la
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cual se resuelve una solicitud de traslado de un servidor de carrera

judicial”)

Formacion académica: En cuanto a formacion académica, el aspirante
Jorge Ariel Marin Tabares es solo superado por el aspirante David
Felipe Osorio Macheta (tiene especializaciones en derecho penal y
sistema procesal penal, maestria en criminologia -Delincuencia y
victimologia- y especializacién en casacion penal -pendiente de grado-
), pero a quien aventaja en experiencia laboral, en puntaje obtenido en

el concurso publico de méritos y en calificacién de servicios.

7) Que, de la informacién obtenida para la anterior ponderacién y auscultadas
objetivamente bajo los criterios trazados por la jurisprudencia, como el
puntaje del registro de elegibles, la formacion académica, experiencia
laboral y calificaciéon integral de servicios aportada por los interesados en
la vacante de Secretario de Juzgado Municipal, para este despacho, se
puede colegir que Jorge Ariel Marin Tabares, prevalece entre los deméas

aspirantes.

8) Que, en virtud de lo anterior, se acogera el concepto favorable de traslado
y se nombrarda en propiedad en el Cargo de Secretario de Juzgado
Municipal Nominado, del Juzgado Promiscuo Municipal de San Jose,

Caldas, a Jorge Ariel Marin Tabares.

Por lo expuesto y dadas las facultades legales concedidas, el JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE (CALDAS),

RESUELVE:

ARTICULO 1°: ACOGER el concepto favorable de traslado emitido, mediante
la Resolucién CSCJAR24-369 del 4 de junio de 2024, por el Consejo Seccional
de la Judicatura de Caldas en favor del doctor JORGE ARIEL MARIN
TABARES, identificado con la c. c. 16.075.416, quien tiene propiedad en el

Juzgado Promiscuo Municipal de Marmato, Caldas.

ARTICULO 2°0 NOMBRAR EN PROPIEDAD POR TRASLADO en el
cargo de secretario nominado del JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SAN JOSE, CALDAS, al doctor JORGE ARIEL MARIN TABARES, identificado
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conlac.c. 16.075.416.

ARTICULO 3°: NOTIFICAR la presente decision al nombrado, informéandole
que, de conformidad con el articulo 133 de la Ley 270 de 1996, cuenta con ocho
(8) dias para aceptar el cargo o rehusar la designacion. Ademas, en el evento
de aceptar, debera presentar la documentacion necesaria para proceder a
tomar posesion del cargo dentro del término de quince (15) dias siguientes a

la aceptacion, los que pueden ser prorrogados hasta por quince (15) dias mas.

ARTICULO 4°: NOTIFICAR la presente decision a los demas interesados.

ARTICULO 5°: Una vez aceptado el nombramiento y realizada la posesion,
remitase copia de la Resolucion y de la respectiva acta de posesion, al area
de Talento Humano de la Direccidén Ejecutiva de Administracion Judicial de
Manizales, Caldas; ademas, de comunicar este acto administrativo al Consejo

Seccional de la Judicatura De Caldas.

ARTICULO 6°: ADVERTIR que frente a la presente resolucion proceden los

recursos de ley.

Expedida en San José - Caldas, el dia dos (2) de septiembre de dos mil
veinticuatro (2024).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CESAR AUGUSTO ZULUAGA MONTES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Augusto Zuluaga Montes
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
San Jose - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e3c22a122¢3391¢61610fee6cd38bb0c6929049a3f5a0d153b7867b9d0375b01
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE, CALDAS.
Resolucién No. 030
(septiembre 19 de 2024)
“POR MEDIO DE LA QUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION CONTRA LA RESOLUCION No 027 DEL DOS (2) DE
SEPTIEMBRE DEL DOS MIL VEINTICUATRO (2024) POR MEDIO DE LA CUAL
SE PROCEDE A REALIZAR UN NOMBRAMIENTO EN PROPIEDAD EN EL

CARGO DE SECRETARIO NOMINADO DEL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE SAN JOSE — CALDAS.”

EL SUSCRITO JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE, CALDAS, EN USO
DE SUS FACULTADES Y ATRIBUCIONES LEGALES'Y,

CONSIDERANDO

1. Que el cargo de Secretario (a) Nominado de este Juzgado se encuentra

vacante de manera definitiva.

2. Que mediante correo electronico allegado a este despacho el dia 20 de agosto
de 2024, el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas envi6é el oficio
CSJCAO24-1405, por medio del cual se remitieron los siguientes actos
administrativos, correspondientes a la lista de elegibles y los conceptos de
traslado para el cargo de Secretario de Juzgado Municipal, Nominado, Cédigo
260635:

-Acuerdo N°. CSICAA24-72 del 14 de mayo de 2024 “Por medio del cual se
formula ante el Juzgado Promiscuo Municipal de San José — Caldas, Lista de
Elegibles para proveer en propiedad el cargo de Secretario de Juzgado
Municipal, Nominado, Cédigo 260635.”

-Resolucién CSCJAR24-369 del 4 de junio de 2024 “Por la cual se resuelve

una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial’

-Resolucién CSCJAR24-375 del 4 de junio de 2024 “Por la cual se resuelve

una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial’

-Resolucién CSCJAR24-376 del 4 de junio de 2024 “Por la cual se resuelve

una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial’

-Oficio CJ024-4820 que emite concepto favorable de traslado sobre una

solicitud elevada y tramitada en la Unidad de Administracion de Carrera
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Judicial.

. Que mediante correo electronico de fecha 21 de agosto de 2024 este
despacho solicité a todos los aspirantes a desempefiar en propiedad el cargo
de Secretario Nominado de este juzgado (Lista de elegibles: Federico Andrés
Vélez Franco -1 puesto-, Julian David Marquez Toro -2 puesto- y Luisa
Fernanda Gutiérrez Molina -3 puesto-. Concepto favorable de traslado:
Leyre Mileth Narvaez Alvarez, Jhon Orlando Lopez Hernandez, David Felipe
Osorio Macheta y Jorge Ariel Marin Tabares) las hojas de vida debidamente
actualizadas, asi como la calificacion de servicios obtenida al interior de la
Rama Judicial, al igual que el puntaje de ingreso a la Rama Judicial. Para el
caso de los aspirantes que contaban con concepto favorable para traslado, se
les requirié para que indicaran si actualmente estan vinculados en el despacho

judicial desde el cual solicitaron el respectivo traslado.

. Que de los siete aspirantes requeridos solo cinco de ellos allegaron las
respectivas hojas de vida: Luis Fernanda Gutiérrez Molina, Leyre Mileth
Narvaez Alvarez, Jhon Orlando Lépez Hernandez, David Felipe Osorio

Macheta y Jorge Ariel Marin Tabares.

. Que de acuerdo al certificado de Disponibilidad Presupuestal N° 07- 0803,
calendado el 28 de agosto de 2024, y suscrito por el Coordinador del Grupo
de Ejecucién Presupuestal y Pagos de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial Seccional Manizales, existen los recursos necesarios para proveer el

cargo de SECRETARIO en propiedad de este Juzgado.

. Conforme con lo anterior, mediante Resolucién N° 027 del 2 de septiembre de
2024 se procedié a nombrar en propiedad en el cargo de Secretario Nominado
de este despacho al aspirante JORGE ARIEL MARIN TABARES, tras
concluirse por el suscrito “Que, de la informacion obtenida para la anterior
ponderacion y auscultadas objetivamente bajo los criterios trazados por la
jurisprudencia, como el puntaje del registro de elegibles, la formacion
académica, experiencia laboral y calificacion integral de servicios aportada por
los interesados en la vacante de Secretario de Juzgado Municipal, para este
despacho, se puede colegir que Jorge Ariel Marin Tabares, prevalece entre los

demas aspirantes”

Inconforme con la anterior determinacién, la aspirante LUISA FERNANDA

GUTIERREZ MOLINA interpuso contra la misma recurso de reposicion y en
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subsidio el de apelacion?.

8. Corresponde ahora al suscrito entrar a desatar el recurso horizontal
interpuesto y, de ser el caso, decidir lo que en derecho corresponda en relacion

con la concesion del recurso vertical también propuesto.

CONSIDERACIONES

De la sustentacion del recurso.

La aspirante LUISA FERNANDA GUTIERREZ MOLINA, fundamenta su

impugnacion en los siguientes argumentos:

- Que el Acuerdo PCSJA17-10754 del 18 de septiembre de 2017 instituye
como deber de la autoridad nominadora tener en cuenta los factores
objetivos como la evaluacién de servicios y los resultados en los concursos
publicos para el acceso a la Rama Judicial, al momento de valorar las
solicitudes de traslado de los servidores de carrera (se citan a continuacion

apartes de la sentencia T-962 de 2004).

- Que el aspirante JORGE ARIEL MARIN TABARES, segln anélisis
realizado por el nominador, cumple las expectativas de éste por tener aquél
titulo de posgrado y mayor experiencia laboral acreditada, en tanto que “a
mi se me nego el derecho a aportar mi certificacion de estar cursando
segundo semestre de especializacion pese a haberlo manifestado al
momento de presentar ante el despacho mi hoja de vida, adicional a ello se
encuentra supongo para el andlisis realizado por el despacho concepto

favorable para el traslado de dicho servidor.”

- Esimportante conocer cual fue el fundamento de la solicitud de traslado del
referido funcionario y si el despacho realiz6 la respectiva indagacion
referente a la causal invocada, y si a la fecha del nombramiento la causal
de traslado aun subsistia o si por el contrario la misma ya se habia

superado.

- La ponderacion realizada por el despacho fue realizada utilizando factores

objetivos que le permitieron determinar cual de los candidatos era el mejor,

1 Mediante memorial allegado al despacho via correo electrénico el 5 de septiembre de 2024.
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pero desconociendo que es el mérito el principio rector para el ingreso,

permanencia y promocion en la carrera judicial.

- Conforme pronunciamiento del Consejo de Estado? y del cual se
transcriben algunos apartes, cuando una persona ya ha consolidado su
derecho de carrera al ser nombrado, ha materializado el principio del mérito
y, por lo tanto, se ha logrado el ejercicio de la carrera administrativa,
pudiendo si, pedir traslado a otro cargo, pero esa posibilidad debe
interpretarse en armonia con el principio del mérito, es decir, con la
posibilidad de otro aspirante, que se encuentre en lista y que no ha podido

acceder a un cargo en carrera “como lo es el mio”.

- Atendiendo los principios de igualdad y mérito, conforme a las condiciones
de ingreso a la carrera judicial debe recordarse que el Consejo de Estado
ha sefialado que la carrera administrativa presenta su base en el derecho a
la igualdad con prevalencia de los derechos fundamentales como el acceso
a cargos publicos y debido proceso, surgiendo la necesidad de hacer
prevalecer el derecho de acceder a la carrera judicial de quien en el
concurso obtuvo el puntaje necesario para integrar la lista (Se traen a
colacion nuevamente apartes de la sentencia del 12 de diciembre de 2023
Rad 3443-2016- Seccion Segunda, Subseccién B C. P. Juan Enrique
Bedoya Escobar).

- El servidor judicial JORGE ARIEL MARIN TABARES ostenta una mayor
experiencia laboral en la rama judicial y obtuvo un puntaje un poco mayor
en el concurso de méritos, aspecto este Ultimo que ya fue tenido en cuenta
en su oportunidad en el despacho en el cual ostenta propiedad, logrando
con ello la vinculacion en propiedad, “siendo entonces oportuno,
concederme la misma opcion ya que estoy en lista de elegibles y los dos
integrantes de la lista de elegibles doctores FEDERICO ANDRES VELEZ
FRANCO Y JULIAN DAVID MARQUEZ TORO no aportaron sus hojas de
vida...”, agrega que “mi tnico objetivo no es otro que el de ingresar en
carrera bajo el cumplimiento de los requisitos exigidos, el cual no ha sido
posible por razones de unidad familiar y porque quienes han conformado
las listas de elegibles para las cuales he optado han aceptado sus

nombramientos”

2 Sentencia del 12 de diciembre de 2023 Rad 3443-2016- Seccién Segunda, Subseccion B C. P. Juan Enrique Bedoya Escobar
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En caso de no ser nombrado el aspirante Marin Tabares no se le estaria
vulnerando a éste el derecho al trabajo pues el mismo ya consolidé su
derecho de carrera en razon a que ya tiene propiedad, “contrario a mi caso
en el cual llevo afios de espera para poder lograr mi vinculacion a la rama
judicial la cual no seria otra que la finalidad de poder ejercer mi profesion y
tener estabilidad laboral y econémica para mi y para mi nicleo familiar, mas
aun si se tiene en cuenta el poco tiempo que gueda de la vigencia de la lista

de elegibles.”

Pese a existir el principio de discrecionalidad de los nominadores
‘respetuosamente hago un llamado para que los mismos sean apoyados o
fundamentados en los principios y estandares establecidos por ley y por la
Rama Judicial a su sefioria pues no es solo mi caso, sino miles de
decisiones que se toman a diario fundadas en razones de amistad, de
favorabilidad, familiaridad, y favores entre los integrantes de la misma,
desconociendo formacioén profesional, ganas de trabajar y de servicio
personas que como yo nos hemos esforzado y preparado para tener
mejores condiciones laborales en busca Unicamente de estabilidad laboral

y de la garantia al derecho al trabajo en condiciones dignas.”

Oportunidad del Recurso de Reposicion.

Sea lo primero sefialar, que el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), dispone sobre
el recurso de reposicion y apelacion lo siguiente: “ARTICULO 76.
OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y
apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso. Los
recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier
tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez. Los
recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere
recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante el
personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga
las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar. El recurso de

apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
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reposicién y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion
Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios”.

Que, revisadas todas las actuaciones surtidas con miras a proveer en
propiedad el cargo de Secretario Nominado de este despacho, se pudo
establecer que la Resolucion N° 027 del dos (2) de septiembre del dos mil
veinticuatro (2024) fue notificada en esa misma calenda a los correos de
notificacion de todos los aspirantes, es decir, tanto a los que aspiraban por
lista de elegibles como a los que aspiraban por contar con concepto
favorable de traslado. Que el dia 5 de septiembre del 2024 a las 16:38, tres
dias después de la notificacion, se presentaron los recursos de reposicion
y subsidio apelacion por parte de la aspirante LUISA FERNANDA
GUTIERREZ MOLINA, por lo que se presenté dentro del término otorgado.

Los demas aspirantes no interpusieron recurso alguno.

Consideraciones del despacho.

La Corte Constitucional mediante sentencia T-962-2004 concluy6 que, si bien
la normatividad actual permite el traslado como forma de proveer cargos dentro
de la carrera judicial, el mérito es el criterio que siempre debe regir el
ingreso, la permanencia y el ascenso en la carrera judicial. Asi pues,
cuando se presente una solicitud de traslado, el nominador debera siempre
cotejar las hojas de vida de quienes solicitan los traslados, asi como de aquellas
personas que se encuentran inscritas en el registro de elegibles; a su vez

mediante sentencia T-488 de 2004 dispuso:

"Cabe precisar sin embargo que para no contrariar el principio de igualdad (art.
13 C.P.) y el principio del mérito que orienta la carrera judicial (art 125 C.P.)
debe ser este ultimo principio el que rija la aplicacion de la norma que se
introduce en la Ley Estatutaria y que en consecuencia tanto la posibilidad de
aceptar la solicitud del o los interesados, como, si es del caso, la seleccion de
la persona que pueda ser trasladada, deberd tomar en cuenta los méritos de
cada uno tanto en relacién con sus condiciones de ingreso a la carrera judicial,

como en el desempefio de su funcion.”

En sintesis, toda vez que el articulo 156 de la Ley 270 de 1996 dispone que la
carrera judicial se basa en el caracter profesional de sus funcionarios y
empleados, en la eficacia de su gestion, en la garantia de igualdad respecto de
las posibilidades de acceso de todos los ciudadanos aptos para tal efecto y en
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la consideracion del mérito como fundamento principal para el ingreso, la
permanencia y la promocion en el servicio, son estos criterios los que deben
primar en la aplicacion de la norma en mencién, de modo que el ente
nominador, al momento de escoger la persona adecuada para ocupar un cargo
de carrera, debe evaluar los méritos en relacion con las condiciones de
ingreso a la carrera judicial y con el desempefio de las funciones, tanto de
los que solicitan el traslado, como de los que se encuentran en el listado de

elegibles para proveer la respectiva plaza.

La Corte Constitucional ha sefialado que los funcionarios vinculados a la
carrera son titulares de unos derechos subjetivos adquiridos, que deben ser
protegidos y respetados por el Estado. Sin embargo, también ha establecido

que el criterio Unico de eleccién de los servidores judiciales es el mérito.

Es asi como, en concordancia con la sentencia C-295 de 2002 de esa
Corporacion, cuando un ente nominador debe elegir entre un servidor que
solicita su traslado y el aspirante que ocupa el primer lugar en el listado de
candidatos conformado para proveer una misma vacante, éste tiene la
obligacion de cotejar las hojas de vida de las dos personas, por lo cual es
necesario que el ente nominador evalle el mérito y las calidades profesionales,
tanto en el ingreso a la carrera, como en el desempefo de las funciones
asignadas de los servidores que desean ser traslados, para que con base en

estos criterios objetivos elija al mejor candidato para ocupar el cargo.

Con fundamento en los anteriores lineamientos jurisprudenciales, y en los que
igualmente se trajeron a colacion en el acto administrativo recurrido, es que este
despacho ha realizado de forma imparcial y objetiva la designacién del
aspirante que a juicio del suscrito debe ocupar el cargo de secretario de este
despacho, premiando en todo caso el mérito con principio rector que orienta la
carrera judicial, lo que deja sin piso el argumento de la recurrente segun el cual
la ponderacion realizada por el despacho fue realizada utilizando factores
objetivos que le permitieron determinar cuél de los candidatos era el mejor, pero
desconociendo que es el mérito el principio rector para el ingreso, permanencia

y promocion en la carrera judicial.

Se afirma lo anterior por cuanto, si se analiza al destalle el acto administrativo
de fecha septiembre 2 de 2024, se advierte como alli se indico con lujo de
detalles en que aspectos aventajaba el aspirante Marin Tabares a los

integrantes de la lista de elegibles, esto es, puntaje obtenido en el concurso
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publico de méritos, formacién académica y experiencia profesional, aspectos
todos ellos que guardan una relacion indisoluble con el concepto de mérito
como elemento esencial del Estado Social de Derecho y principio rector de la

carrera judicial.

Igual ejercicio se realiz6 cuando se contrastaron las hojas de vida del aspirante
designado con la de los demas aspirantes que contaban con conceptos de
traslado favorables, luego entonces, no advierte el suscrito en qué momento se
dej6 de aplicar por el despacho el principio del mérito como lo sostiene la

recurrente.

De igual forma, tampoco es cierto que a la quejosa se le hubiese cercenado la
posibilidad de acreditar estar cursando segundo semestre de una
especializacion, pues con fecha 21 de agosto de 2024 se les realiz6 a todos los

aspirantes, via correo electrénico, el siguiente requerimiento:

Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Caldas - 5an José L)
® Para: O federico-velez@hotmail.com; y 9 mas Mié 21/08/2024 11:40
Doctores:

FEDERICO ANDRES VELEZ FRANCO
JULIAN DAVID MARQUEZ TORO

LUISA FERNANDA GUTIERREZ MOLINA
LEYRE MILETH NARVAEZ ALVAREZ
JHON ORLANDO LOPEZ HERNANDEZ
DAVID FELIPE OSORIO MACHETA
JORGE ARIEL MARIN TABARES

Cordial saludo

Dando cumplimiento a lo dispuesto en el oficio CSICA024-1405 del 14
de agosto de 2024, (allegado via correo electronico a este Juzgado el 20
de agosto de 2024), se solicita amablemente remitir a través de este
medio, su hoja de vida actualizada aportando los respectivos
soportes; e informar su direccion y nimero de celular.

Asi mismo, allegar las respectivas calificaciones de servicios obtenidas
al interior de la Rama Judicial, e informar el puntaje de ingreso a la
Rama Judicial junto con el soporte.

Para el caso de los sefores LEYRE MILETH NARVAEZ ALVAREZ, JHON
ORLANDO LOPEZ HERNANDEZ, DAVID FELIPE OSORIO MACHETA y
JORGE ARIEL MARIN TABARES, deberan indicar si actualmente estan
vinculados en el despacho judicial desde el cual solicitaron el
respectivo traslado.
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Atendiendo la anterior solicitud, cinco de los siete aspirantes allegaron las
respectivas hojas de vida y varios de ellos adjuntaron las respectivas actas y/o
diplomas de grado que acreditaban el haberse adelantado estudios de
posgrado, luego entonces nada le impedia a la recurrente haber allegado la
documentacion por ella mencionada, es decir, si no la aporté fue porque no
quizo, aunque en honor a la verdad de nada le hubiese servido aportarla, pues
el hecho que la aspirante LUISA FERNANDA GUTIERREZ MOLINA se
encuentre inscrita en segundo semestre de una especializacién, no la convierte,

per se, en especialista, pues sequn la normatividad legal vigente la

formacion y/o capacitacion adicional se deben acreditar mediante la

presentacion de copia del acta de grado o del titulo o titulos de posqgrado

relacionados con el cargo de aspiracion, o la constancia de que solo se

encuentra pendiente la ceremonia de grado, documentos que para el caso

de la persona mencionada brillan por su mas absoluta ausencia.

En efecto, indica el numeral 3.5.9 del Acuerdo CSJCAA17-476 del 6 de octubre
de 2017 (modificado con el Acuerdo N° CSJCAA17-477 del 9 de octubre de
2017) lo siguiente:

359 La formacién y/o capacitacidén adicional se debe acreditar mediante
la presentacién de copia del acta de grado o del titulo o titulos de
postgrado relacionados con el cargo de aspiracion o certificacion
del ente universitario donde conste que cursé y aprobd todas y
cada de las asignaturas que comprende el pensum académico del
post grado y que sélo se encuentra pendiente de ceremonia de
grado, o del diploma que certifique la realizacién y aprobacion de
cursos de formacion. Tratandose de estudios en el extranjero, sélo
sera admisible mediante la convalidacién y/o homologacion de los
mismos, en los términos del Decreto Ley 19 de 2012.

Por lo hasta aqui discurrido es dable afirma que: 1. No es cierto que en este
asunto el suscrito se hubiese apartado del mérito como principio rector que
orienta la carrera judicial. 2. A la fecha la aspirante LUISA FERNANDA
GUTIERREZ MOLINA no ha acreditado ser especialista en alguna de las areas
del derecho. 3. A la fecha se encuentra acreditado, como también lo estuviera
para la fecha en que se profirié el acto administrativo atacado, que el aspirante
Jorge Ariel Marin Tabares supera a la aspirante recurrente (al igual que a los
demas integrantes de la lista) en experiencia profesional, formacion académica y
puntaje obtenido en el concurso publico de méritos, puntaje este ultimo que no

resulta de poca monta, pues aguél aventaja a ésta en algo méas de 59 puntos.
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Pasando ya a otro de los motivos de reparo, donde se indica que es importante
conocer cual fue el fundamento de la solicitud de traslado del referido funcionario y
si el despacho realiz6 la respectiva indagacion referente a la causal invocada, y si a
la fecha del nombramiento la causal de traslado aun subsistia o si por el contrario la
misma ya se habia superado, es lo propio hacer las siguientes precisiones:

1. No es competencia de los nhominadores emitir conceptos favorables de traslado
en casos como el presente, pues dicha competencia radicada en los Consejos
Seccionales de la Judicatura (para el caso de traslado en un mismo distrito
judicial) y en la Unidad de Administracion de Carrera Judicial (para el caso de
traslado de un distrito judicial a otro)

2. En vista de lo anterior, no le es dable a los nominadores entrar a refutar,
desconocer o dejar sin efecto los conceptos favorables de traslado validamente
emitidos por autoridad competente.

3. A los cuatro aspirantes a ocupar el cargo de Secretario Nominado de este
despacho en la modalidad de traslado, se les emitié concepto favorable por ser

servidores de carrera, es decir, que respecto de dichos aspirantes no existe

condicion especial alguna a ser tenida en cuenta por este operador judicial, como
lo seria, a manera de ejemplo, un traslado por razones de salud.

4. En vista de lo anterior, lo que en derecho correspondia, al tenor de la
jurisprudencia vigente sobre la materia, era ponderar las hojas de vida de todos
los candidatos (tanto los que aspiraban por lista de elegibles como los que
aspiraban por traslado) para, atendiendo parametros meramente objetivos
ligados al principio del mérito, elegir el candidato con el mayor mérito, eleccion
que en este caso recayo en el aspirante JORGE ARIAL MARIN TABARES por
las razones que con detalle fueron expuestas en la Resolucién atacada, de cuya
lectura juicioso se puede extraer que se tratdé de una eleccidn desprovista por
completo de aspectos como los que se relacionan en el escrito contentivo de los
recursos interpuestos “razones de amistad, de favorabilidad, familiaridad, y
favores entre los integrantes de la misma®”

5. Al momento de proferirse la Resolucion recurrida subsistian las razones que
motivaron las solicitudes de traslado pues, en primer lugar, para dicha calenda
(2 de septiembre de 2024) los cuatros aspirantes eran servidores de carrera y,
en segundo lugar, ninguno de ellos manifestd al despacho su intencion de

declinar su aspiracion.

3 Se hace referencia a integrantes de la Rama Judicial. 3
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Por las razones expuestas, es lo propio concluir que el reparo analizado no viene al
caso, como tampoco tiene la virtualidad de lograr el quiebre de la decisidon

protestada.

Por ultimo, y en lo que hace relacion a los restantes reparos, segun los cuales en
casos como el presente debe privilegiarse a quienes aspiran a ingresar a la rama
judicial por sobre quienes ya lo estan, y que la no designacion en el cargo del
aspirante Marin Tabares no afectaria derechos de éste en tanto el citado ya ostenta
el mismo cargo en propiedad en otro despacho, vale la pena anotar que la
recurrente apoya sus argumentos en una sentencia de Unica instancia de Nulidad
y restablecimiento del derecho con radicacion 11001-03-25-000-2016-00753-00
(3443-2016) emitida por CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B CONSEJERO
PONENTE: JUAN ENRIQUE BEDOYA ESCOBAR, donde el demandante es
César Rafael Marcucci Diazgranados y el Demandado es la Nacion, Rama
Judicial, Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, que estudio el tema del
traslado magistrado de tribunal superior de distrito judicial. La sentencia alegada
no tiene los efectos de una sentencia de unificacion del Consejo de Estado, por lo

gue considera este Despacho judicial tiene efectos inter - partes.

De igual forma, y en contravia de la posicion asumida por el Consejo de Estado
en la providencia que se cita, encontramos otros pronunciamientos
diametralmente opuestos y que hacen mayoria tanto en el Consejo de Estado
como en la Corte Constitucional, tal y como quedd en evidencia en providencia de
fecha 18 de abril de 2024 (citada en el Resolucion atacada y posterior al
pronunciamiento traido a colacion por la recurrente), donde por parte del Consejo
de Estado se dejo dicho “Siendo asi, de la jurisprudencia y las normas en cita se
advierte que el nominador puede encontrarse ante diferentes situaciones al
momento de elegir a quien nombrar en un cargo de carrera que se encuentre
vacante de manera definitiva: (i) Que solo se hayan postulado personas que
integran la lista de elegibles, caso en el cual el nombramiento debe obedecer al
orden de la lista, (ii) que no haya lista de elegibles vigente y concurran diferentes
solicitudes de traslados de servidores de carrera, evento en el que, en los
términos del Acuerdo No. PCSJA17-10754 de 2017, debe tener en cuenta los
factores objetivos como la evaluacion de servicios y los resultados obtenidos en
los concursos publicos para el acceso a la Rama Judicial y (iii) que concurran
aspirantes de lista de elegibles vigente y solicitudes de traslado de servidores de

carrera, caso en el que, en los términos de la sentencia C-295 de 2002, debera
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tomar en cuenta los méritos de cada uno tanto en relacién con sus condiciones de

ingreso a la carrera judicial, como en el desemperio de su funcion’.,

La anterior posicion también fue defendida por la guardiana de la constitucion
cuando en sentencia T-488 de 2004 manifesto lo siguiente: “En sintesis, toda vez
gue el articulo 156 de la Ley 270 de 1996 dispone que la carrera judicial se basa
en el caracter profesional de sus funcionarios y empleados, en la eficacia de su
gestion, en la garantia de igualdad respecto de las posibilidades de acceso de
todos los ciudadanos aptos para tal efecto y en la consideracion del mérito como
fundamento principal para el ingreso, la permanencia y la promocién en el
servicio, son estos criterios los que deben primar en la aplicacion de la norma en
mencion, de modo que el ente nominador, al momento de escoger la persona
adecuada para ocupar un cargo de carrera, debe evaluar los méritos en relacion
con las condiciones de ingreso a la carrera judicial y con el desempefio de las
funciones, tanto de los que solicitan el traslado, como de los que se encuentran

en el listado de elegibles para proveer la respectiva plaza.”

Fue entonces en cumplimiento de la jurisprudencia predominante sobre la
materia que el suscrito actu6 en la forma como lo hizo, esto es, cotejando las
hojas de vida de todos los aspirantes para concluir de manera objetiva e imparcial
que la designacion habria de recaer sobre el aspirante JORGE ARIEL MARIN
TABARES, por ser éste quien mayor mérito demostrd, por lo que el recurso

horizontal propuesto no tiene vocacion de prosperidad, no estando por demas

anadir, ya pararematar, gue de accederse a las suplicas de larecurrente de

ser designada en el cargo en reemplazo de la persona mencionada,

comportaria ello, ahi si, una afrenta al mérito como elemento esencial del

Estado Social de Derecho v principio rector de la carrera judicial pues, por

un lado, se estaria desconociendo la jurisprudencia vigente sobre la

materia y, por otro, seria permitirle a la recurrente (tercera en la lista de

eleqgibles) saltarse, sin mas, a quienes ocupan la primera (Federico Andrés

Vélez Franco) v seqgunda posicion (Julian David Marquez Toro) en la lista

de elegibles, quienes en ninglin momento han manifestado al despacho su

intencion de declinar su aspiracion, ni formularon reparo alguno frente al

acto administrativo ahora confutado.

Ahora bien, el hecho que quienes ocupan el primer y segundo lugar en la lista de
elegibles no hubiesen allegado las hojas de vida dentro del término otorgado para
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tal fin por este despacho, no trae aparejado como consecuencia que los mismos
deban ser excluidos de dicha lista, 0 que sus nombres fueran excluidos de la
ponderacion que hiciera el despacho, pues tales consecuencias no encuentran

respaldo ni en la ley, ni en la doctrina, ni en la jurisprudencia.

De la concesion del recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto.

Con respecto al recurso de apelacién interpuesto en subsidio al de reposicion contra
la Resolucion N° 027 del dos (2) de septiembre del dos mil veinticuatro (2024), se
debe indicar que las Corporaciones Judiciales en la mayoria de sus decisiones
proferidas en el ejercicio de funciones administrativas, son autonomas y, en
consecuencia, no tienen frente a ellas, superior jerarquico que las revise, excepcion
hecha de las actuaciones disciplinarias y la calificacion de servicios de empleados
judiciales, atendiendo las directrices que en ese sentido esgrimi6 la Sala de Consulta
y Servicio Civil (C.E. Auto oct. 2 de 2014. Rad. 1100102300002014-00121-00, entre
otros); en consecuencia, en casos como el presente no procede el recurso de alzada,
pues éste queda cobijado por la regla general que descarta la existencia del
recurso de apelacién contra las decisiones administrativas, por no tener el suscrito

para tales efectos superior administrativo ni funcional (art. 74 CPACA)

En idéntico sentido se ha manifestado la Honorable Corte Suprema de Justicia al
manifestar que: “Aceptar que todos los actos administrativos dictados por los
Tribunales Superiores y los Jueces, en el ejercicio de tales funciones son
susceptibles del recurso de apelacion, comportaria afirmar la existencia de un
poder jerarquico respecto de tales servidores y, por tanto, un deber de
subordinacion frente a sus nominadores, el cual se presenta Unicamente para el
cumplimiento de atribuciones jurisdiccionales y, como quedo dicho, en asuntos
disciplinarios y calificacién de empleados, como lo determiné la Sala de Consulta
y Servicio Civil del Consejo de Estado en los precedentes citados” (Auto. 9 dic.
2015, Rad. 2015-00115-01, entre otros)

Por lo dicho, no se concederéa el recurso de apelacién que fuera interpuesto de
manera subsidiaria con la Resolucion N° 027 del 2 de septiembre de 2024.

Por lo expuesto y dadas las facultades legales concedidas, el JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE (CALDAS),

RESUELVE:
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ARTICULO 1°0 NO REPONER la decisién administrativa contenida en la
Resolucién N° 027 del dos (2) de septiembre del dos mil veinticuatro (2024),
por medio de la cual se procede a realizar un nombramiento en propiedad en
el cargo de Secretario Nominado del Juzgado Promiscuo Municipal de San
José, Caldas; lo anterior conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

resolucion.

ARTICULO 2°: NEGAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién en
contra de la Resolucion N° 027 del dos (2) de septiembre del dos mil veinticuatro
(2024) conforme a lo expuesto en precedencia.

ARTICULO 3°: NOTIFICAR la presente resolucién a la recurrente y demas
interesados.

Expedida en San José - Caldas, el dia diecinueve (19) de septiembre de dos mil
veinticuatro (2024).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CESAR AUGUSTO ZULUAGA MONTES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Augusto Zuluaga Montes
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
San Jose - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 94cc95379fdc356931e7ac62e07al1593ebef7182979bfd7b4fe464be70a9e914
Documento generado en 19/09/2024 08:30:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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ACTA DE POSESION

POSESIONADO............. JORGE ARIEL MARIN TABARES
CARGO.........ccovtevnrannnn SECRETARIO

CARRCTER. .«.cocsiniisnuans PROPIEDAD

FECHA Y HORA............ 20 DE SEPTIEMBRE 2024 08:00 A.M.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL, SAN JOSE, CALLAS, VEINTE (20)
DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO. En la fecha, siendo las ocho
de la mafana (08:00 a.m.), se presentd ante este Despacho JORGE ARIEL
MARIN TABARES quien se identific6 con cédula de ciudadania No.
16.075.416, con el fin de tomar posesion en el cargo de SECRETARIO en
PROPIEDAD, para el cual fue nombrado segun resolucion No. 027 del 2 de

septiembre del afio avante, para el efecto present6 los siguientes documentos:

e Hoja de vida.

e Certificado de antecedentes disciplinarios para abogado.

e Certificado de antecedentes disciplinarios de la Procuraduria.

e Certificado de antecedentes fiscales de la Contraloria.

e Certificado de antecedentes judiciales.

e Consulta realizada en el Sistema Registro de Medidas Correccionales
RNMC.

e Certificado Registro de Deudores Alimentarios Morosos REDAM.

e Fotocopia de la cédula de ciudadania.

Asi las cosas, es juramentado en forma legal, previa imposicién de las
respectivas normas procedimentales, prometiendo por tal gravedad, cumplir
bien y fielmente con los deberes que el cargo le impone a su leal saber y
entender. Queda en esta forma legalmente posesionado.

No siendo otro el objeto de la diligencia, se termina y firma después de leida y

aprobada por quienes en ella hayan intervenido,

El Juez, -

\

CESAR AUGUSTO ZULUAGA S

El Posesionado, \
JORGE\AK ARIN TABARES
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LEY ESTATUTARIA 2430 DE 2024
(octubre 9)
Diario Oficial No. 52.904 de 9 de octubre de 2024
PODER PUBLICO - RAMA LEGISLATIVA

Por la cual se modifica la Ley 270 de 1996 - Estatutaria de la Administracion de Justicia y se dictan otras
disposiciones.

EL CONGRESO DE COLOMBIA
DECRETA:
ARTICULO 1o. El articulo 10 de la Ley 270 de 1996 quedara asi:

ARTICULO 10. ADMINISTRACION DE JUSTICIA. La administracion de justicia es la parte de la funcién publica
que cumple el Estado encargada por la Constitucion Politica y la ley de hacer efectivos los derechos,
obligaciones, garantias y libertades consagrados en ellas, con el fin de realizar la convivencia social.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La administracion de justicia es un servicio publico esencial.

Debera garantizarse su prestacion mediante las herramientas, recursos y mecanismos conforme a los
parametros sefialados en la ley.

Su funcionamiento sera desconcentrado y auténomo, se deberan aprovechar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones, asi como de los recursos que permitan garantizar la prestacion continua del servicio de
justicia, asegurando el acceso, el ejercicio del derecho a la intimidad y a la reserva de los datos personales y
confidenciales que por una u otra razon pudiesen ser de conocimiento publico.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 20. Modifiquese el articulo 20 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. El Estado garantiza el acceso de todas las personas a la
administracion de justicia. Sera de su cargo el amparo de pobreza y sera fortalecido el servicio de defensoria
publica. En cada municipio habra como minimo una oficina de la Defensoria del Pueblo compuesta por al menos
un Defensor Municipal y un Defensor Publico.

Debera garantizarse el acceso a la justicia a todas las personas, con independencia de sus circunstancias
personales, medios o conocimientos, procurando la permanente actualizacion de los recursos disponibles y la
formacion adecuada de los servidores publicos y de las personas para garantizar el acceso a la justicia.

Las personas que demanden la tutela de sus derechos e intereses podran hacerlo a través de los medios
tecnolégicos y digitales que para el efecto se establezcan.

Los municipios, la defensoria del pueblo, las personerias y demas entidades publicas, deberan disponer en sus
sedes de los medios para que las personas del sistema de justicia puedan acceder para adelantar actuaciones
judiciales de manera virtual.
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La oferta de justicia en cada municipio contara con una planeacion adecuada y participativa, atendiendo a las
caracteristicas particulares de conflictividad social, caracteristicas sociodemograficas, demanda de justicia
existente y potencial, y condiciones para la implementacion de mecanismos alternativos de solucion de
conflictos. Para el efecto se fortaleceran la defensoria del pueblo, las personerias municipales, y casas de
justicia con el fin de garantizar el acceso gratuito a este servicio publico.

El Estado garantizara el acceso a la justicia en las zonas rurales y promovera la creacién de mecanismos
judiciales y administrativos que atiendan a las particularidades de estos territorios, asi como mecanismos
alternativos de solucion de conflictos, para resolver los conflictos individuales y comunitarios que se presenten
en dichas zonas, procurando el uso de las tecnologias de la informacion.

El Estado también promovera la articulacion entre las distintas formas de oferta de justicia y facilitara el acceso
coordinado a las mismas por parte de las personas.

<Inciso CONDICIONALMENTE constitucional> Las autoridades competentes adecuaran la infraestructura fisica
para la prestacion del servicio de justicia y ajustaran sus procedimientos e instrumentos de gestién, para
garantizar la adecuada y oportuna atencion a la poblacién en situacion de discapacidad. El Ministerio de Justicia
celebrara convenios con la Rama Judicial para sumar esfuerzos presupuestales que prioricen la construccion de
casas de justicia en los municipios PDET.

Con el propésito de contar con informaciéon que facilite la adopcion de medidas para el fortalecimiento del
acceso a la justicia, el Estado disefara e implementara instrumentos para la medicion periddica de la situacion
de acceso justicia y satisfaccion de necesidades juridicas en los diferentes territorios del pais.

PARAGRAFO. En cada municipio funcionara al menos un Juzgado cualquiera que sea su categoria en los
términos del articulo 63 de la presente ley, el Consejo Superior de la Judicatura podra crear despachos
judiciales, jueces y Magistrados de apoyo itinerantes: Dichos jueces tendran competencia para tramitar y
resolver los procesos dentro de los despachos que se sefialen expresamente, de acuerdo a la demanda de
justicia.

Progresivamente, de conformidad con la situacion fiscal de la Nacion y el Marco de Gasto de Mediano Plazo del
sector justicia, el Estado debera garantizar el estandar internacional de jueces por nimero de habitantes.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 30. Modifiquese el articulo 8o de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 8o. MECANISMOS ALTERNATIVOS. La Ley podra establecer mecanismos alternativos al proceso
judicial para solucionar los conflictos que se presenten entre los asociados y sefialara los casos en los cuales
habra lugar al cobro de honorarios por estos servicios.

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE constitucional> Excepcionalmente la ley podra atribuir funciones
jurisdiccionales a ciertas y determinadas autoridades administrativas para que conozcan de asuntos que por su
naturaleza o cuantia puedan ser resueltos por aquellas de manera adecuada y eficaz. En tal caso la ley
sefalara las competencias, las garantias al debido proceso y las demas condiciones necesarias para proteger
en forma apropiada los derechos de las partes.

Los particulares podran ser investidos transitoriamente de la funcion de administrar justicia en la condicion de
conciliadores, o en la de arbitros debidamente habilitados por las partes para proferir decisiones en derecho o
en equidad.

El Estado promovera por conducto de las autoridades judiciales y administrativas, el acceso a los mecanismos
alternativos, atendiendo las caracteristicas de la conflictividad existente y/o potencial, asi como la
caracterizacion sociodemografica y la presencia institucional y de actores que participan en la administraciéon de
justicia en cada territorio.

El Ministerio de Justicia y del Derecho realizara el seguimiento y evaluacion de las medidas que se adopten en
desarrollo de lo dispuesto por este articulo y cada dos (2) afios rendira informe al Congreso de la Republica con
las recomendaciones pertinentes.
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Las entidades publicas y privadas que gestionen los mecanismos alternativos de solucion de conflictos deberan
suministrar periédicamente al Ministerio de Justicia y del Derecho, informes sobre su gestion, donde se detalle
la informacion acerca del nimero, tipologia y resultados de los asuntos atendidos.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&*
ARTICULO 40. GARANTIA DE ACCESO A LA JUSTICIA. Con la finalidad de garantizar el acceso a los

servicios de la administracion de justicia, en las oficinas y dependencias de atencion a los usuarios no se podra
negar la recepcion de querellas o denuncias, ni limitar su radicacion por cambios de turno de los funcionarios, ni
establecer un numero maximo de querellas o denuncias que se puedan radicar por jornada o turno de trabajo, y
en aquellas que no operen en turnos de 24 horas sera obligatoria la atencion de todos los usuarios que se
encuentren en la fila al momento de la hora del cierre. La violacién de lo dispuesto en el presente articulo hara
disciplinariamente responsable al servidor publico.

PARAGRAFO. Cuando las querellas o denuncias sean presentadas a través de plataformas virtuales y/o
correos institucionales de atencion al usuario, la entidad receptora debera notificar acuse de recibo con nimero
de radicacion, y el servidor publico responsable de dar tramite, hara constar este hecho en el expediente.
Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T

ARTICULO 50. Modifiquese el articulo 60 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 60. GRATUIDAD. La administracion de justicia sera gratuita y su funcionamiento estara a cargo del
Estado, sin perjuicio de las agencias en derecho, costas, expensas, cauciones y aranceles judiciales que se fijen
de conformidad con la ley.

No podra cobrarse arancel en los procedimientos de caracter penal, laboral, contencioso laboral, de familia, de
menores, que sean de naturaleza ordinaria o contenciosa administrativa, ni en las acciones publicas de
constitucionalidad o los derivados del ejercicio de acciones de tutela, populares, de cumplimiento, habeas
corpus 'y habeas data.

Tampoco podra cobrarse aranceles a las personas de escasos recursos cuando se decrete el amparo de
pobreza o en aquellos procesos o actuaciones judiciales que determine la ley.

El arancel judicial constituira un ingreso publico a favor de la Rama Judicial.

PARAGRAFO. El legislador podra establecer mecanismos que permitan a las entidades publicas contribuir a la
financiaciéon de la Rama Judicial.

Jurisprudencia Vigencia
i+
ARTICULO 60. Modifiquese el articulo 11 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 11. La Rama Judicial del Poder Publico esta constituida por:
I. Los érganos que integran las distintas jurisdicciones:

a) De la Jurisdiccién Ordinaria:

1. Corte Suprema de Justicia.

2. Tribunales Superiores de Distrito Judicial.

3. Juzgados civiles, laborales, penales, penales para adolescentes, de familia, de ejecuciéon de penas y medida
de seguridad, de pequefias causas y de competencia multiple, y los demas especializados y promiscuos que se
creen conforme a la ley;

b) De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo:
1. Consejo de Estado

2. Tribunales Administrativos
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3. Juzgados Administrativos

c) De la Jurisdiccion Constitucional:

I. Corte Constitucional.

d) De la Jurisdiccion de Paz: Jueces de Paz.

e) Comisién Nacional de Disciplina Judicial

f) Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial
IIl. La Fiscalia General de la Nacion.

IIl. El Consejo Superior de la Judicatura.

PARAGRAFO 10. La Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional, el Consejo de Estado, el Consejo
Superior de la Judicatura y la Comision Nacional de Disciplina Judicial, tienen competencia en todo el territorio
nacional. Los Tribunales Superiores, los Tribunales Administrativos y las comisiones seccionales de disciplina
judicial y Consejos seccionales de la judicatura tienen competencia en el correspondiente distrito judicial o
administrativo. Los jueces del circuito tienen competencia en el respectivo circuito y los jueces municipales en el
respectivo municipio; los jueces de pequefias causas a nivel municipal y local.

Los jueces especializados y los de descongestion tendran la competencia territorial y material especifica que les
sefiale el acto de su creacion.

PARAGRAFO 2o0. El Fiscal General de la Nacion y sus delegados tienen competencia en todo el territorio
nacional.

PARAGRAFO 3o0. En las ciudades se podran organizar los despachos judiciales en forma desconcentrada.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 70. Modifiquese el articulo 12 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 12. DEL EJERCICIO DE LA FUNCION JURISDICCIONAL. La funcién jurisdiccional se ejerce como
propia y habitual y de manera permanente por las corporaciones y personas dotadas de investidura legal para
hacerlo, segun se precisa en la Constitucion Politica y en la presente ley Estatutaria.

Dicha funcion se ejerce por la jurisdiccion constitucional, la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y las
Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial, 1a jurisdiccion de lo contencioso administrativo, los jueces de paz
y la jurisdiccién ordinaria que conocera de todos los asuntos que no estén atribuidos por la Constitucién o la ley
a otra jurisdiccion.

La Jurisdiccion penal militar y la jurisdiccion especial indigena ejercen funcién jurisdiccional pero no hacen parte
de la Rama Judicial.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 8o. Modifiquense los numerales primero y tercero del articulo 13 de la Ley 270 de 1996, los

cuales quedaran asi:

ARTICULO 13. DEL EJERCICIO DE LA FUNCION JURISDICCIONAL POR OTRAS AUTORIDADES Y POR
PARTICULARES. Ejercen funcién jurisdiccional de acuerdo con lo establecido en la Constitucion Politica:

1. El Congreso de la Republica, con motivo de las acusaciones y faltas disciplinarias que se formulen contra el
Presidente de la Republica o quien haga sus veces; contra los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, del
Consejo de Estado, de la Corte Constitucional, de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y del Consejo
Superior de la Judicatura y el Fiscal General de la Nacion, aunque hubieren cesado en el ejercicio de sus
cargos.

()
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3. Los particulares actuando como conciliadores o arbitros habilitados por las partes, en los términos que sefiale
la ley. Tratandose de arbitraje, en el que no sea parte el Estado o alguna de sus entidades, los particulares
podran acordar las reglas de procedimiento a seguir, directamente o por referencia a la de un Centro de
Arbitraje, respetando, en todo caso los principios Constitucionales que integran el debido proceso y las leyes
especiales que regulan los procedimientos arbitrales.

Jurisprudencia Vigencia
3
ARTICULO 9. Modifiquese el articulo 15 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 15. INTEGRACION. La Corte Suprema de Justicia como maximo Tribunal de la Jurisdiccion
Ordinaria se encuentra integrada por veintitrés (23) Magistrados, elegidos por la misma corporacién para
periodos individuales de ocho afios, de listas de diez (10) candidatos enviadas por el Consejo Superior de la
Judicatura, para cada vacante que se presente, elaboradas previa convocatoria publica adelantada de
conformidad con lo previsto en esta ley.

PARAGRAFO 10. Como Tribunal Penal de Aforados, la Corte Suprema de Justicia contara con dos salas
especiales. La Sala Especial de Instruccion y la Sala Especial de Primera Instancia.

Los miembros de estas Salas Especiales deberan cumplir los requisitos para ser Magistrados de la Corte
Suprema de Justicia. Se les aplicara el mismo régimen para su eleccién y periodo.

Los Magistrados de las Salas Especiales solo tendran competencia para conocer de manera exclusiva de los
asuntos de instruccién y juzgamiento en primera instancia en las condiciones que lo establezca la ley.

El reglamento de la Corte Suprema de Justicia no podra asignar a las Salas Especiales el conocimiento y la
decision de los asuntos que correspondan a la Sala de Casacién Penal.

Los Magistrados de las Salas Especiales no podran conocer de asuntos administrativos, ni electorales de la
Corte Suprema de Justicia ni haran parte de la Sala Plena.

PARAGRAFO 20. Sin perjuicio de lo dispuesto en este articulo, la Sala laboral de la Corte Suprema de Justicia
tendra Magistrados de descongestion en forma transitoria y por un periodo que no podra superar el término de
ocho (8) afios, contados a partir de la fecha de posesion.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 10. El inciso 1 del articulo 16 de la Ley 270 de 1996 quedara asi:

ARTICULO 16. SALAS. La Corte Suprema de Justicia cumplira sus funciones como maximo tribunal de la
Justicia Ordinaria por medio de cinco (5) salas, integradas asi: La Sala Plena, integrada por veintitrés (23)
Magistrados de las Salas de Casacion; la Sala de Gobierno, integrada por el Presidente, el Vicepresidente y los
Presidentes de cada una de las Salas de Casacion; la Sala de Casacion Civil y Agraria, integrada por siete (7)
Magistrados; la Sala de Casacion Laboral, integrada por siete (7) Magistrados; la Sala de Casacion Penal,
integrada por nueve (9) Magistrados.

PARAGRAFO. La Sala Especial de Primera Instancia estara integrada por tres (3) Magistrados y la Sala
Especial de Instruccion por seis (6) Magistrados.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 11. El articulo 19 de la Ley 270 de 1996 quedara asi:

ARTICULO 19. JURISDICCION. Los Tribunales Superiores son creados por el Consejo Superior de la
Judicatura para el cumplimiento de las funciones que determine la ley procesal en cada distrito judicial y tienen
el numero de Magistrados que dicho Consejo determine que, en todo caso, no sera menor de tres.

El Consejo Superior de la Judicatura podra hacer modificaciones a la conformacién de las Salas de Decision
con fundamento en los resultados de gestiéon de dichas Salas.

Los Tribunales Superiores ejerceran sus funciones por conducto de la Sala Plena, integrada por la totalidad de
los Magistrados, por la Sala de Gobierno, por las Salas especializadas y por las demas Salas de Decision
impares, de acuerdo con la ley.
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Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 12. Modifiquese el articulo 21 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 21. INTEGRACION. La célula basica de la organizacion judicial es el juzgado, y se integrara por el
juez titular, el secretario, los asistentes y los demas empleados que determine el Consejo Superior de la
Judicatura de acuerdo con la categoria, especialidad y condiciones de la demanda de justicia.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura determinara e implementara modelos de gestion en los
despachos, oficinas de apoyo, centros de servicios judiciales y administrativos, y demas dependencias de la
Rama Judicial, siguiendo los parametros establecidos para ello en los articulos 20 y 51 de la presente ley y
priorizara la atencion de las necesidades e implementacion de medidas de modernizacion tecnoldgica en los
Juzgados.

La adopcién de los modelos de gestion no podra alterar la célula basica y su integracion dispuesta en el
presente articulo en concordancia con el articulo 51.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 13. Modifiquese el articulo 22 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 22. REGIMEN DE LOS JUZGADOS. Los Juzgados Civiles, Penales, de Familia, Laborales, de
Ejecucion de Penas y medidas de seguridad, de Pequefias Causas y demas juzgados especializados creados
conforme a la ley, que determine el Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad con las necesidades de
la administracién de justicia en cada circuito o municipio, integran la Jurisdiccion Ordinaria. Sus caracteristicas,
denominacién y numero seran los establecidos por dicha Corporacion.

Cuando el numero de asuntos asi lo justifique, los juzgados podran ser promiscuos para el conocimiento de
procesos civiles, penales, laborales o de familia.

De conformidad con las necesidades de cada ciudad y de cada municipio habra jueces municipales de
pequefias causas y competencia multiple sobre asuntos de la Jurisdiccion Ordinaria, definidos legalmente como
conflictos menores. La localizacion de sus sedes sera desconcentrada en aquellos sectores de ciudades y
municipios donde asi se justifique en razén de la demanda de justicia. Su actuacion sera oral, sumaria y en lo
posible de unica audiencia.

Para garantizar el acceso a la administracion de justicia, el Consejo Superior de la Judicatura podra crear
Juzgados itinerantes para solventar las necesidades de administracion de justicia en algunas zonas del pais,
que presenten déficit de cobertura en la prestacion del servicio de justicia, o en casos especificos y especiales
en materia penal, en que se requiera una resolucién pronta y cumplida de justicia.

Su creacion cumplird los mismos términos definidos en el articulo 63 de esta Ley y su funcionamiento se regira
por lo dispuesto en esta Ley y demas normas pertinentes.

PARAGRAFO. En un término de dos (2) afios el Consejo Superior de la Judicatura debera evaluar el
cumplimiento de los objetivos para la creacién de los juzgados de pequefias causas y competencias multiples, y
de manera motivada determinar su continuidad o su transformacion en juzgados municipales.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 14. Modifiquese el articulo 34 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 34. INTEGRACION Y COMPOSICION. El Consejo de Estado es el maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo y Cuerpo Supremo Consultivo del Gobierno y estara integrado por elegidos por la
misma Corporacién para los periodos individuales que determina la Constitucion Politica, de listas de diez (10)
candidatos enviadas por el Consejo Superior de la Judicatura, para cada vacante que se presente, elaboradas
previa convocatoria publica adelantada de conformidad con lo previsto en esta ley.

El Consejo de Estado ejerce sus funciones por medio de cuatro (4) Salas, integradas asi: la Plena, por todos
sus miembros; la de lo Contencioso Administrativo, la de Consulta y Servicio Civil, por los cuatro (4) consejeros
restantes; y la sala de Gobierno, conformada por el Presidente y el Vicepresidente del Consejo de Estado y por
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los Presidentes de la Sala de Consulta y Servicio Civil y de las Secciones de las Salas de lo Contencioso
Administrativo y las demas que determine la ley.

En forma adicional, el Consejo de Estado podra ejercer sus funciones mediante Salas Especiales de Decision,
las cuales estaran conformadas y tendran las competencias que determine /a ley.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
i+
ARTICULO 15. El articulo 36 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 36. DE LA SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La Sala de lo Contencioso
Administrativo se dividira en cinco (5) Secciones, cada una de las, cuales ejercera separadamente las funciones
que de conformidad con su especialidad y cantidad de trabajo le asigne la Sala Plena del Consejo de Estado, de
acuerdo con la ley y el reglamento interno de la Corporacion y estaran integradas de la siguiente manera:

a) La Seccién Primera.

b) La Seccion Segunda se dividira en dos (2) Subsecciones, cada una de las cuales estara integrada por tres (3)
Magistrados.

c) La Seccién Tercera se dividira en tres (3) Subsecciones, cada una de las cuales estara integrada por tres (3)
Magistrados.

d) La Seccién Cuarta, por cuatro (4) Magistrados.
e) La Seccion Quinta, por cuatro (4) Magistrados.

Sin perjuicio de las especificas competencias que atribuya la ley, el reglamento de la Corporacion determinara y
asignara los asuntos y las materias cuyo conocimiento corresponda a cada Seccién y a las respectivas
Subsecciones.

PARAGRAFO. Los juzgados itinerantes seran creados sin aumentar el costo de funcionamiento de la Rama
Judicial.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 16. Modifiquese el articulo 40 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 40. JURISDICCION. Los Tribunales Administrativos son creados por el Consejo Superior de la
Judicatura para el cumplimiento de las funciones que determine la ley procesal en cada distrito judicial
administrativo. Tienen el numero de Magistrados que dicho Consejo determine, en todo caso, no sera menor de
tres.

Para tal efecto el Consejo Superior de la Judicatura tendrd en cuenta las caracteristicas particulares de
conflictividad social, caracteristicas sociodemograficas y demanda de justicia existente y potencial en el Distrito
Judicial.

Los Tribunales Administrativos ejerceran sus funciones por conducto de la Sala Plena, integrada por la totalidad
de los Magistrados; por la Sala de Gobierno, por las Salas especializadas y por las demas salas de decision
plurales e impares, de acuerdo con la ley.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 17. Modifiquese el articulo 42 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 42. REGIMEN. Los Juzgados Administrativos y los Juzgados Agrarios y Rurales Administrativos que
de conformidad con las necesidades de la administracion de justicia que determine el Consejo Superior de la
Judicatura para el cumplimiento de las funciones que prevé a la ley procesal en cada circuito o municipio,
integran la jurisdiccion contencioso administrativa. Sus caracteristicas, denominacién y numero seran
establecidos por esa misma Corporacién, de conformidad con lo establecido en la presente ley.

En lo que refiere a la gestion administrativa podran compartir recursos logisticos con las entidades de la Rama
Ejecutiva de mayor presencia en areas rurales, que para ese proposito celebren un convenio interadministrativo
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con el Consejo Superior de la Judicatura. EI Consejo Superior de la Judicatura reglamentara la suscripcion de
estos convenios.

Jurisprudencia Vigencia
&*
ARTICULO 18. El articulo 53 de la Ley 270 de 1996 quedara asi:

ARTICULO 53. ELECCION DE MAGISTRADOS Y CONSEJEROS. <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE
constitucional> Corresponde a la Corte Suprema de Justicia y al Consejo de Estado proveer las vacantes que se
presenten en la respectiva Corporacion, de listas de diez (10) candidatos, enviadas por el Consejo Superior de
la Judicatura, elaboradas previa convocatoria publica adelantada de conformidad con lo previsto en esta ley.
Estos Magistrados no son reelegibles y tomaran posesién ante el Presidente de la Republica.

La conformacion de ternas para la elecciéon de los integrantes de la Comisiéon Nacional de Disciplina Judicial se
regira por lo dispuesto en el articulo 19 del Acto Legislativo 2 de 2015.

Nadie podra participar simultaneamente en las convocatorias que el Presidente de la Republica o el Consejo
Superior de la Judicatura realicen para integrar las ternas de candidatos a Magistrados de la Comision Nacional
de Disciplina Judicial.

El Magistrado que deba ser reemplazado por destitucion estara inhabilitado para participar en la eleccion de su
sucesor y en la de cualquier otro integrante de la Corporacién que al mismo tiempo se encuentre en la misma
situacion.

<Inciso CONDICIONALMENTE constitucional> Los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, de la Corte
Constitucional, del Consejo de Estado, del Consejo Superior de la Judicatura, de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial, de los tribunales, de las comisiones seccionales de disciplina judicial, de los consejos
seccionales de la judicatura; los Jueces y los Fiscales no podran nombrar, postular, ni contratar a persona con
las cuales tengan parentesco hasta el cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad, primero civil, o con
quien estén ligados por matrimonio o unién permanente. Asi mismo, los citados funcionarios, una vez elegidos o
nombrados, no podran nombrar, postular, ni contratar con quienes hubieren intervenido en su postulacion o
designacion, ni con personas vinculadas por los mismos lazos con los funcionarios que intervinieron en su
postulacion, nombramiento o eleccion.

PARAGRAFO 10. La provisidon transitoria de las vacantes se hara directamente por cada Corporacion o
Tribunal.

PARAGRAFO 2o0. Los funcionarios publicos en cuya postulacién o designacion intervinieron funcionarios de la
Rama Judicial, no podran designar, postular, nombrar, ni contratar con quienes hubieren intervenido en su
postulacion o designacion, ni con personas con las que los postulantes o nominadores tengan parentesco hasta
el cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil. Constituye causal de mala conducta la
violacién a esta disposicion.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 19. La Ley 270 de 1996 tendra un articulo 53A nuevo que quedara asi:

ARTICULO 53A. PRINCIPIOS DE LA CONVOCATORIA PUBLICA. <Articulo CONDICIONALMENTE
constitucional> En el tramite de la convocatoria publica para integrar las listas y ternas de candidatos a
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de Estado o la Comisidon Nacional de Disciplina
Judicial, se aplicaran los siguientes principios:

a) Publicidad: los avisos y los actos que den inicio y concluyan las distintas fases de la convocatoria deberan ser
publicos y contaran con amplia divulgacion.

b) Participacion ciudadana: la ciudadania podra intervenir durante la convocatoria para examinar los
antecedentes de los aspirantes y hacer llegar observaciones sobre los mismos.

c) Equidad de género: los procesos de convocatoria estaran disefiados para asegurar el cumplimiento de los
principios de paridad, alternancia y universalidad en la participacion de las mujeres dentro de las listas y ternas.

d) Mérito.
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Adicionalmente, se aplicaran los principios establecidos en el articulo 30 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en lo pertinente.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 20. La Ley 270 de 1996 tendra un articulo 53B nuevo que quedara asi:

ARTICULO 53B. CRITERIOS DE SELECCION. <Articulo CONDICIONALMENTE constitucional> Para la
seleccion de integrantes de listas o ternas a Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, del Consejo de
Estado o de la Comision Nacional de Disciplina Judicial, se emplearan los siguientes criterios: probidad,
independencia, imparcialidad, responsabilidad, integridad, transparencia, prudencia, idoneidad, experiencia
académica y evaluacion del desempefio profesional.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 21. La Ley 270 de 1996 tendra un articulo 53C nuevo que quedara asi:

ARTICULO 53C. FASES DE LA CONVOCATORIA PUBLICA.

La convocatoria publica para integrar listas o ternas de candidatos para la Corte Suprema de Justicia, el
Consejo de Estado o la Comision de Disciplina Judicial, tendra las siguientes fases:

1. Invitacion publica. Se invitara publicamente a quienes rednan los requisitos establecidos en la Constitucion
Politica y en la ley por medios que garanticen su divulgacion y publicidad.

El acto de invitacion debera hacerse con una antelaciéon no inferior a dos (2) meses, contados a partir de la
fecha del vencimiento del periodo de cada magistrado cuya eleccion provenga de lista de candidatos
presentada por el Consejo Superior de la Judicatura.

Cuando la vacante absoluta se presente por causa distinta a la terminacién del periodo respectivo, la invitacion
correspondiente se hara en un término no mayor a quince (15) dias habiles, contados a partir del dia siguiente a
aquel en que se configure la vacancia.

2. Inscripcion y formato de hoja de vida. Los interesados deberan realizar la inscripcion por los medios y en los
formatos que establezca el Consejo Superior de la Judicatura.

3. Publicacién de inscritos y observaciones. El Consejo Superior de la Judicatura publicara, durante cinco dias
(5) habiles, el listado de aspirantes que se presentaron, indicando los nombres y apellidos completos, el niumero
de cédula, y sus hojas de vida con la correspondiente proteccién de anonimizacion de otros datos personales,
con el proposito de recibir de la ciudadania, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes, las observaciones y
apreciaciones no anénimas sobre los aspirantes.

4. Preseleccion. De la relacion de aspirantes a integrar las listas o ternas para los cargos de magistrado, se
conformaran listas de preseleccionados, para lo cual se tendra en cuenta el cumplimiento de los criterios de
seleccion, asi como la informacién recibida de la ciudadania. Las listas de candidatos preseleccionados seran
publicadas durante un plazo minimo de cinco (5) dias habiles, indicando sus nombres, apellidos completos y
numero de cédula de ciudadania.

5. Entrevista en audiencia publica. Los aspirantes preseleccionados seran oidos y entrevistados en audiencia
publica ante el Consejo Superior de la Judicatura.

6. Integracion de terna o lista. Concluidas las entrevistas, se integraran las ternas o listas de candidatos, segun
sea el caso, las cuales se daran a conocer en audiencia publica.
Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 22. Modifiquese el articulo 55 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 55. ELABORACION DE LAS PROVIDENCIAS JUDICIALES. Las sentencias judiciales deberan
referirse a todos los hechos y asuntos planteados en el proceso por los sujetos procesales.

La parte resolutiva de las sentencias estara precedida de las siguientes palabras:
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“Administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley”.

En las decisiones judiciales, se debera utilizar una pulcritud y sencillez del lenguaje que facilite la comprensién
de los destinatarios; la claridad, pertinencia, concrecion y suficiencia de la argumentacion que fundamenta la
decision, el andlisis de los hechos y las pruebas que respaldan las providencias judiciales y el respeto por las
garantias del debido proceso, se tendran en cuenta como factores esenciales en la evaluacion del factor
cualitativo de la calificacion de servicios de jueces y Magistrados.

Para efecto de la sistematizacion de la informacion y la gestion de informatica juridica, el Consejo Superior de la
judicatura podra fijar parametros formales y esquematicos para la elaboracion de las providencias judiciales,
relacionados con tipo de letra, espaciado, reglas para incorporacion de citas, uso de elementos identificatorios
del respectivo despacho judicial. Estos parametros no podran incorporar restricciones o reglas relativas al
contenido sustancial de las decisiones judiciales que afecten la autonomia e independencia judicial.

Jurisprudencia Vigencia
i
ARTICULO 23. Modifiquese el articulo 56 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 56. FIRMA Y FECHA DE PROVIDENCIAS Y CONCEPTOS. El reglamento interno de la Corte
Suprema de Justicia, de la Corte Constitucional, de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y del Consejo de
Estado, respectivamente, determinara, entre otras, la forma como seran expedidas y firmadas las providencias,
conceptos o dictamenes adoptados. Las sentencias podran ser objeto de comunicado de prensa. La sentencia
tendra la fecha en que se adopte. En todo caso la ejecutoria, de la sentencia comenzara a contarse a partir de la
fecha de notificacion.

En dicho reglamento se debera ademas incluir un término perentorio para consignar en el salvamento o la
aclaracion del voto los motivos de los Magistrados que disientan de la decision jurisdiccional mayoritaria, sin
perjuicio de la publicidad de la sentencia.

PARAGRAFO. En todo caso, los reglamentos internos contemplaran el plazo maximo para publicar el texto
integro de la sentencia.

4+ ARTICULO 24. Modifiquese el inciso segundo y adiciénese un paragrafo al articulo 61 de la Ley 270 de 1996
los cuales quedaran asi:

Los conjueces tienen los mismos deberes que los jueces y Magistrados y estaran sujetos a las mismas
responsabilidades de estos.

PARAGRAFO. EI Gobierno nacional, dentro de los seis (6) meses siguientes a la entrada en vigencia de esta
ley, expedira el decreto que regule los honorarios que devengaran los conjueces.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 25. Modifiquese el articulo 63 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 63. MEDIDAS DE DESCONGESTION. Antes del 1o de abril de cada afio el Consejo Superior de la
Judicatura debera determinar, con fundamento en el analisis estadistico de los resultados de la gestion del afio
anterior y la demanda de justicia, si las circunstancias y necesidades ameritan adoptar medidas excepcionales
de descongestion para el ano siguiente y, en caso afirmativo, establecera el plan anual e <sic> descongestion
de la Rama- Judicial que debera incluir las medidas a adoptar, los despachos judiciales a impactar, definir su
alcance, duracioén y los mecanismos de seguimiento y evaluacion.

Cuando las medidas impacten cuerpos colegiados debera solicitarse a la Sala Plena respectiva su concepto
previo, el cual debera ser presentado a través del Presidente de la respectiva corporacion judicial, dentro de los
quince (15) dias habiles siguientes a la solicitud.

En cualquier caso, dos (2) meses antes de la terminacién del plazo fijado para la medida de descongestion el
Consejo Superior de la Judicatura debera evaluar su impacto y determinar mediante decision motivada la
necesidad de continuar, modificar o terminar la ejecuciéon de las medidas adoptadas, para garantizar su
efectividad. Para ello, los Consejos Seccionales de la Judicatura, deberan garantizar el suministro y
disponibilidad de la informacion completa y actualizada sobre el impacto de las medidas de descongestion en
los despachos judiciales que se adopten, dentro de la seccional a su cargo; igualmente tienen la obligaciéon de
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comunicar al Consejo Superior de la Judicatura cuando adviertan el inicio o incremento de condiciones de
congestion judicial en los despachos Judiciales de su seccional.

El proyecto de presupuesto anual elaborado por el Consejo Superior de la Judicatura debera contener una
partida destinada a sufragar los costos del plan anual de descongestion.

Correspondera al Consejo Superior de la Judicatura ejecutar el plan nacional de descongestion y adoptar las
medidas pertinentes, entre ellas las siguientes:

a) El Consejo Superior de la Judicatura, respetando la especialidad funcional y la competencia territorial podra
redistribuir los asuntos que los Tribunales y Juzgados tengan para fallo asignandolos a despachos de la misma
jerarquia que tengan una carga laboral que, a juicio de la misma Sala, lo permita;

b) <Literal CONDICIONALMENTE constitucional> Trasladar transitoriamente despachos judiciales a otras sedes
territoriales. Para efectuar un traslado se requiere el respeto y conservacion de la especialidad funcional, de la
concordancia de las funciones desempefiadas y de los derechos de carrera judicial adquiridos, sin que se
configuren situaciones de desfavorabilidad para el trabajador. El empleado podra solicitar el reconocimiento y
pago de los gastos causados con ocasion del traslado, los cuales comprenderan sus pasajes y los de su
coényuge o compafiero (a) permanente y sus parientes hasta el primer grado de consanguinidad y el costo que
conlleve el transporte de sus bienes muebles.

c) <Literal CONDICIONALMENTE constitucional> Crear con caracter transitorio, despachos judiciales, jueces y
Magistrados de apoyo itinerantes en cada jurisdiccion y en uno o varios municipios para atender las mayores
cargas por congestion en los despachos. Dichos jueces tendran competencia para tramitar y resolver los
procesos dentro de los despachos que se sefialen expresamente, de acuerdo a las necesidades de
descongestién y a los estudios sobre la conflictividad y litigiosidad en los territorios a impactar. Para el caso de
Magistrados de tribunales superiores de distrito judicial su nombramiento correspondera a la Sala Plena del
Consejo de Estado o de la Corte Suprema de Justicia, y los jueces a la Sala Plena de los Tribunales Superiores
de Distrito, pero por su caracter transitorio no tendran derechos de carrera judicial.

d) Salvo en materia penal, seleccionar los procesos cuyas pruebas, incluso inspecciones, puedan ser
practicadas mediante comisién conferida por el juez de conocimiento, y determinar los jueces que deban
trasladarse fuera del lugar de su sede para instruir y practicar pruebas en procesos que estén conociendo otros
jueces; el Consejo Superior de la Judicatura reglamentara la asignacion de viaticos cuando el servidor judicial
deba desplazarse por fuera de su sede judicial;

e) <Literal CONDICIONALMENTE constitucional> De manera excepcional, crear con caracter transitorio cargos
de jueces o Magistrados sustanciadores de acuerdo con la ley de presupuesto. Para el caso de Magistrados de
Tribunales Superiores de Distrito Judicial su nombramiento correspondera a la Sala Plena del Consejo de
Estado o de la Corte Suprema de Justicia, y los jueces a la Sala Plena de los Tribunales Superiores de Distrito,
pero por su caracter transitorio no tendran derechos de carrera judicial.

f) Vincular de manera transitoria a empleados judiciales encargados de realizar las funciones que se definan en
el plan de descongestion de una jurisdiccion, de un distrito judicial; o de despachos judiciales especificos;

g) Contratar a término fijo profesionales expertos y de personal auxiliar para cumplir las funciones de apoyo que
se fijen en el plan de descongestion.

PARAGRAFO. La inclusién en la lista de aspirantes para cargos de descongestién en ningin caso generara,
por si sola, vinculacién con la Rama Judicial, y el nombramiento en un cargo de descongestiéon no implica la
incorporacion en el régimen de carrera judicial, por lo que, de ser nombrado en un cargo de descongestion un
integrante de una lista de elegibles vigente, no quedara excluido de la mencionada lista de elegibles.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 26. Modifiquese el articulo 63A de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 63A. DEL ORDEN Y PRELACION DE TURNOS. Los despachos judiciales tramitaran y fallaran los
procesos sometidos a su conocimiento con sujecion al orden cronolégico de turnos.
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Sin sujecion al orden cronolégico de turnos, las salas de la Corte Suprema de Justicia, las salas, secciones o
subsecciones del Consejo de Estado, la Comision Nacional de Disciplina Judicial, los Tribunales Superiores de
Distritos Judiciales deberan tramitar y fallar preferentemente los procesos en los siguientes casos:

1. Cuando existan razones de seguridad nacional.

2. Para prevenir la afectacion grave del patrimonio nacional.

3. Graves violaciones de los derechos humanos o crimenes de lesa humanidad.

4. Cuando revista especial trascendencia econdmica o social.

5. Cuando se trate de asuntos relacionados con hechos de corrupcion de servidores publicos.
6. Cuando la decision concierne a nifios, nifias y adolescentes.

Los mismos despachos previstos en el inciso segundo del presente articulo podran determinar un orden de
caracter tematico para la elaboracion y estudio preferente de las decisiones de fondo. Para tal efecto, fijara
periddicamente los temas de agrupacion de los procesos y sefialara», mediante aviso, las fechas en las que se
asumira el respectivo estudio. Asi mismo, debera dar prelacién a aquellos procesos en que debe dar aplicacion
al precedente vinculante.

Estas actuaciones también podran ser solicitadas por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado o por
la Procuraduria General de la Nacion.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 27. Adiciénese el articulo 74J en el Capitulo VIl de la Ley 270 de 1996, el cual establece lo

siguiente:

ARTICULO 74J. AGRUPACION TEMATICA. Las altas cortes, los tribunales y los jueces podran agrupar
tematicamente los procesos para fallo, aunque los expedientes no se encuentren acumulados de acuerdo, con
las normas procesales. Las consideraciones del primer fallo podran ser reiteradas en los demas, los cuales
podran ser expedidos de: manera simultanea, sin sujecion al orden cronolégico de turnos.

Notas del Editor
Jurisprudencia Vigencia
3
ARTICULO 28. Modifiquese el articulo 75 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 75. FUNCIONES DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Al Consejo Superior de la
Judicatura le corresponde el gobierno y la administracion de la Rama Judicial, decidir y hacer seguimiento
permanente a la ejecucion de las politicas, planes y programas que adopte con el fin de garantizar la autonomia
e independencia judicial, el acceso a la justicia, la eficiencia de la Rama Judicial y la tutela judicial efectiva.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 29. Modifiquese el articulo 76 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 76. INTEGRACION Y FUNCIONAMIENTO DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. El
Consejo Superior de la Judicatura esta integrado por seis Magistrados elegidos para un periodo de ocho afos
asi: uno por la Corte Constitucional, dos por la Corte Suprema de Justicia y tres por el Consejo de Estado.

El funcionamiento del Consejo Superior de la Judicatura esta sometido a las reglas fijadas en la Constitucion, la
Ley y en los Acuerdos que expida en los cuales defina las dependencias o unidades que lo integran, sus
funciones y la planta de personal.

El reglamento del Consejo Superior de la Judicatura debera determinar un mecanismo agil para adoptar las
decisiones y la forma de hacerlo cuando se presenten empates.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 30. Deréguese el articulo 79 de la Ley 270 de 1996.

Jurisprudencia Vigencia
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#+ ARTICULO 31. Modifiquese el articulo 81 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 81. DERECHOS DE PETICION. Podra ejercerse el derecho de peticion ante el Consejo Superior de
la Judicatura, en los términos y reglas establecidos en el articulo 23 de la Constitucion, en la Ley y demas
disposiciones que los desarrollen y complementen.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 32. El articulo 82 de la Ley 270 de 1996 quedara asi:

ARTICULO 82. CONSEJOS SECCIONALES DE LA JUDICATURA. Habra consejos seccionales de la
judicatura en las ciudades cabeceras de distrito judicial que a juicio del Consejo Superior resulte necesario. Este
podréa agrupar varios distritos judiciales bajo la competencia de un consejo seccional. El Consejo Superior Fijara
el nimero de sus miembros.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 33. El articulo 83 de la Ley 270 de 1996 quedara asi:

ARTICULO 83. INTEGRACION DE LOS CONSEJOS SECCIONALES DE LA JUDICATURA. Los integrantes
de los consejos seccionales de la judicatura se designaran por el Consejo Superior de la Judicatura, de acuerdo
con las normas sobre carrera judicial.

Jurisprudencia Vigencia

3
ARTICULO 34. Modifiquese el articulo 84 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 84. REQUISITOS. Los consejeros seccionales de la judicatura deberan tener titulo profesional en
derecho, ciencias econdémicas, financieras o administrativas, y una experiencia especifica relacionada con las
funciones del cargo no inferior a ocho (8) afios.

Los abogados deberan, ademas, contar con especializaciéon en ciencias econémicas, financieras o
administrativas.

Los miembros de los Consejos Seccionales de la Judicatura se denominaran consejeros y tendran el mismo
régimen salarial y prestacional y las mismas prerrogativas, responsabilidades e inhabilidades que los
Magistrados de Tribunal Superior y no podran tener antecedentes disciplinarios.

Jurisprudencia Vigencia

T
ARTICULO 35. Modifiquese el articulo 85 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 85. FUNCIONES DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Al Consejo Superior de la
Judicatura le corresponde el ejercicio de las siguientes funciones:

1. <Inciso CONDICIONALMENTE constitucional> Aprobar los reglamentos necesarios para el eficaz
funcionamiento de la administracion de justicia. En ejercicio de esta funcion aprobara, entre otros, los siguientes
actos administrativos:

Jurisprudencia Vigencia

a) <Literal CONDICIONALMENTE constitucional> Los dirigidos a regular los tramites judiciales y administrativos
que se adelanten en los despachos judiciales en los aspectos no previstos por el legislador;

Jurisprudencia Vigencia
b) <Literal CONDICIONALMENTE constitucional> El reglamento del sistema de carrera judicial.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

c) <Literal CONDICIONALMENTE constitucional> El reglamento de rendicidon de cuentas de las Cortes,
Tribunales y Juzgados a la ciudadania y difusién de resultados;

Jurisprudencia Vigencia
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d) El reglamento del registro nacional de abogados y expedir la correspondiente tarjeta profesional, previa
verificacion de los requisitos sefalados por la Ley;

e) El régimen y remuneracion de los auxiliares de justicia;

f) El estatuto sobre expensas y costos;

g) El manual de funciones de la Rama Judicial;

h) El reglamento de control interno de la Rama Judicial;

i) El reglamento de las oficinas de atencion al usuario y de atencion al servidor judicial;

j) Todos los demas actos de caracter general que se encuentren vinculados con las competencias previstas en
el articulo 256 de la Constitucion, que no tengan reserva de ley y se dirijan a garantizar los fines del gobierno y
administracion de la Rama judicial;

2. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Aprobar el Plan de Transformacién Digital de la Rama
Judicial y ejecutarlo a través de la unidad que determine.

Jurisprudencia Vigencia

3. Aprobar el Plan Anticorrupcion, ejecutarlo a través de la unidad que determine, hacer seguimiento periddico a
su implementacion y publicar los resultados en un medio que garantice el conocimiento publico.

4. Presentar, por medio de su Presidente, los proyectos de ley relacionados con la administracién de justicia, sin
perjuicio de la competencia que en esta materia le corresponde a la Corte Constitucional, Corte Suprema de
Justicia, al Consejo de Estado.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

5. Rendir cuentas, a través de su Presidente, ante el Congreso de la Republica, los funcionarios judiciales, los
empleados de la Rama Judicial y la ciudadania. El informe anual al Congreso de la Republica incluira el
cumplimiento de los indicadores sefalados en el Plan Sectorial de Desarrollo, el avance de los compromisos a
su cargo contenidos en el Plan Decenal del Sistema de Justicia, asi como la ejecucion de otros instrumentos de
planeacion adoptados por el Consejo Superior de la Judicatura.

6. Enviar a la Corte Suprema de Justicia y al Consejo de Estado listas de diez (10) candidatos para proveer las
vacantes de Magistrados que se presenten en estas Corporaciones.

7. Enviar al Congreso de la Republica las ternas para la eleccion de los Magistrados de la Comisiéon Nacional de
Disciplina Judicial.

8. Aprobar la divisién del territorio para efectos judiciales.
9. Aprobar la divisién del territorio para efectos de gestion judicial.

10. Autorizar la celebracion de los contratos y convenios cuando estos superen la suma de dos mil (2.000)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

11. Declarar la urgencia manifiesta para la contratacion.

12. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Crear, ubicar, redistribuir, fusionar, trasladar, transformar y
suprimir Tribunales, las Salas de estos y los Juzgados, asi como crear Salas desconcentradas en ciudades
diferentes de las sedes de los Distritos Judiciales, de acuerdo con las necesidades de estos. Para el efecto
debera establecer un mecanismo de atencion oportuna y eficaz de los requerimientos formulados por los
Juzgados y Tribunales, para su correcto funcionamiento.

Jurisprudencia Vigencia

13. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Determinar la estructura y planta de personal de las
corporaciones judiciales y los Juzgados. Para tal efecto podra crear, suprimir, fusionar y trasladar cargos en la
Rama Judicial, determinar sus funciones y sefialar los requisitos para su desempefio que no hayan sido fijados
por la Ley, previo concepto de la Comision Interinstitucional.
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En ejercicio de esta atribucion el Consejo no podra establecer a cargo del Tesoro obligaciones que excedan el
monto global fijado para el servicio de justicia en la ley de apropiaciones iniciales.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

14. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Aprobar el Plan Sectorial de Desarrollo de la Rama
Judicial, previo concepto de la Comisién Interinstitucional.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

15. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Aprobar el proyecto de presupuesto de la Rama Judicial
que debera remitirse al Gobierno nacional, previo concepto de la Comision Interinstitucional.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

16. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Aprobar anualmente el Plan de Inversiones de la Rama
Judicial, previo concepto de la Comision Interinstitucional.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

17. Establecer indicadores de gestion de los despachos judiciales e indices de rendimiento, lo mismo que
indicadores de desempefio para los funcionarios y empleados judiciales con fundamento en los cuales se realice
su control y evaluacion correspondiente.

18. <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE -constitucional> Realizar, a través de la unidad que este
determine, la calificacion integral de servicios de los Magistrados de Tribunal, asi como llevar el control de
rendimiento y_gestién institucional de la Corte Constitucional,_la Corte Suprema de Justicia,_el Consejo de
Estado y la Comisién Nacional de Disciplina Judicial.

Jurisprudencia Vigencia

19. Administrar la carrera judicial a través de la unidad que el Consejo determine.

20. Determinar la estructura organica y la planta de personal del Consejo Superior de la Judicatura, la cual
incluye la de Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y de las demas unidades misionales y de apoyo del
Consejo Superior de la Judicatura.

En ejercicio de esta atribucion el Consejo no podra establecer con cargo al Tesoro, obligaciones que excedan el
monto global fijado para el servicio de justicia en la ley de apropiaciones iniciales.

21. Designar a los empleados del Consejo Superior de la Judicatura cuya provision, segun la Ley, no
corresponda al Director Ejecutivo de Administraciéon Judicial.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

22. Hacer seguimiento, a través de sus Magistrados, de la ejecucion de las decisiones del Consejo Superior de
la Judicatura por parte de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y las demas unidades misionales y
de apoyo del Consejo Superior de la Judicatura, para el efecto estos directores deberan comunicar al Consejo
Superior de la Judicatura, cada dos meses o con la periodicidad que se les sefale, el estado de avance. Para
estos efectos, el Consejo Superior determinara cada cuatro afios la division tematica entre sus distintos
despachos, de manera concomitante con la elaboracién del Plan Sectorial de Desarrollo. El ejercicio de esta
funcién no implicara la asuncion de funciones de ejecucion.

23. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Llevar el control del rendimiento y gestién institucional de
la Corte Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia, del Consejo de Estado, de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial y de la Fiscalia General de la Nacion.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior

24. Aprobar el Plan de Formacion de la Rama Judicial.
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25. Elegir el Presidente del Consejo Superior de la Judicatura.
26. Promover y contribuir a la buena imagen de la Rama Judicial, en todos sus o6rdenes, frente a la comunidad.
27. Dictar el reglamento interno del Consejo Superior de la Judicatura.

28. Brindar las herramientas necesarias que permitan acceder al contenido de las decisiones y actuaciones
judiciales.

29. Garantizar el principio de publicidad a través de los medios virtuales que para tal caso establezca el Consejo
Superior de la Judicatura.

30. Formular las listas de candidatos del Registro Nacional de Elegibles que opten por las diferentes sedes de
los tribunales superiores, contenciosos administrativos y comisiones seccionales de disciplina judicial a la Corte
Suprema de Justicia, al Consejo de Estado y Comision Nacional de Disciplina Judicial, de conformidad con las
normas de Carrera judicial.

31. Cuando lo estime conveniente, establecer servicios administrativos comunes a los diferentes despachos
judiciales.

32. Designar al Director de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”.

33. Aprobar los reconocimientos y distinciones que se otorguen a los funcionarios y empleados de la Rama
Judicial por servicios excepcionales prestados en favor de la administracion de justicia (medalla José Ignacio de
Marquez).

34. Coadyuvar para la proteccion y seguridad personal de los funcionarios y de la Rama Judicial.
35. Las demas que determine la Ley.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura debera publicar en la pagina web los planes antes
sefalados, asi como los resultados del seguimiento periédico a estos. Igualmente establecera un mecanismo
tecnoldgico de interaccion permanente entre el érgano de administracion de la Rama Judicial y los despachos
judiciales del pais que permita recibir y atender los requerimientos de los funcionarios y empleados judiciales a
nivel nacional con eficiencia y eficacia.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 36. Modifiquese el articulo 86 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 86. COORDINACION. Sin perjuicio de la autonomia que para el ejercicio de la funcidn
administrativa le confiere la Constitucién, y en desarrollo del principio de colaboraciéon arménica de que trata el
articulo 113 de la Constitucion, el Consejo Superior de la Judicatura actuara en coordinacién con los 6rganos de
las otras Ramas del Poder Publico, los organismos de control y organizaciones vinculadas al sector justicia.

Los diferentes actores que participan en el funcionamiento de la administraciéon de justicia a nivel territorial, con
el concurso de las administraciones de los entes territoriales y representantes de la sociedad civil integraran
escenarios o instancias permanentes de coordinacion con el proposito de deliberar acerca de la situacion de la
justicia en el territorio correspondiente, tomando en consideracion las particularidades del territorio, proponiendo
y ejecutando planes de accién para la solucién de las problematicas que se definan y se prioricen, propendiendo
por la articulacién de la justicia desde lo local.

De conformidad con los principios de coordinacion, concurrencia y subsidiariedad, los departamentos y las
autoridades que participan en el funcionamiento de la administracion de justicia a nivel departamental,
propenderan por la articulaciéon entre la Nacién y los municipios dentro de su competencia territorial, en torno a
las necesidades administrativas, técnicas y financieras de las autoridades que participan en el funcionamiento
de la administracion de justicia.

Jurisprudencia Vigencia
i
ARTICULO 37. Modifiquese el articulo 87 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 87. PLAN SECTORIAL DE DESARROLLO DE LA RAMA JUDICIAL. El Plan Sectorial de Desarrollo
para la Rama Judicial debe comprender, como minimo, los siguientes aspectos:
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1. Transformacion Digital y Tecnoldgica.

2. Infraestructura fisica.

w

. Carrera judicial.

4. Formacion judicial.

5. Servicio al juez.

6. Servicio al ciudadano.

El Plan Sectorial de Desarrollo incluira la propuesta de incremento anual adicional del presupuesto de la Rama
Judicial para aprobacion del Congreso, el cual debera ser consistente con el Marco Fiscal de Mediano Plazo.

El Consejo Superior de la Judicatura definira la metodologia para la elaboracién del plan sectorial de desarrollo
para la Rama Judicial y de los proyectos que deban ser sometidos a consideracion del Gobierno con el objeto
de que sean incluidos en los proyectos del Plan Nacional de Desarrollo y el Plan Nacional de Inversion.

Para tal efecto el Consejo Superior de la Judicatura consultara las necesidades y propuestas que tengan las
corporaciones judiciales, los juzgados y los escenarios territoriales de que trata el articulo 86 de la presente ley.

El Plan Sectorial de Desarrollo que adopte el Consejo Superior de la Judicatura se entregara al Gobierno
nacional, por conducto de su Presidente, antes de la sesion del Conpes de que trata el articulo 17 de la Ley 152
de 1994.

El Consejo Superior de la Judicatura, por conducto del Director Ejecutivo de Administracion Judicial, solicitara
del Departamento Nacional de Planeacién el registro de los proyectos de inversiéon que hagan parte del Plan
Sectorial de Desarrollo de la Rama Judicial en el Banco de Programas y Proyectos de Inversion Nacional.

El proyecto de Plan Sectorial debera estar articulado con el proyecto de Plan Nacional de Desarrollo y el Plan
Decenal del Sistema de Justicia. Ademas, debera tener en cuenta el Marco Fiscal de Mediano Plazo y el
principio de planificacion del sistema presupuestal.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 38. Modifiquese el articulo 88 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 88. ELABORACION DEL PROYECTO DE PRESUPUESTO PARA LA RAMA JUDICIAL. El
proyecto de presupuesto para la Rama Judicial debera reflejar el Plan Sectorial de Desarrollo y se elaborara con
sujecion a las siguientes reglas:

El Consejo Superior de la Judicatura consultara las necesidades y propuestas que tengan los juzgados, los
tribunales, la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de Estado y la Comisién de
Disciplina Judicial.

El Consejo Superior de la Judicatura establecera la metodologia para identificar, recepcionar y consolidar dichas
necesidades y propuestas.

El Consejo Superior de la Judicatura y sus respectivas unidades operativas deben exponer las razones por las
cuales no es posible atender los requerimientos realizados.

El proyecto que conforme a la metodologia y a las directrices que senale el Consejo Superior de la Judicatura
elaboren sus correspondientes unidades operativas, sera sometido a la consideracion de esta dentro de los diez
(10) primeros dias del mes de marzo de cada afo.

El Consejo Superior de la Judicatura discutira y adoptara el proyecto dentro de los meses de marzo y abril y
previo concepto de la Comision Interinstitucional de la Rama Judicial, lo entregara al Gobierno nacional para
efecto de la elaboracion del proyecto del Presupuesto General de la Nacion, en sesion especial.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 39. Modifiquese el articulo 91 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:
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ARTICULO 91. CREACION, FUSION Y SUPRESION DE DESPACHOS JUDICIALES. La creacién de
Tribunales o de sus Salas y de los Juzgados, se debe realizar en funcién de areas de geografia uniforme, los
volumenes demograficos rural y urbano, el crecimiento porcentual intercensal de las Entidades Territoriales, la
demanda existente y/o potencial de justicia en las diferentes ramas del derecho, la atencidon de las dinamicas
socioeconomicas de las regiones funcionales en aquellos territorios donde estas se hubieren establecido, la
articulaciéon con autoridades administrativas y actores que participan en la solucién de conflictos y la existencia
de vias de comunicacion y medios de transporte que garanticen a la poblacién respectiva un facil acceso al
organo jurisdiccional, sin perjuicio de la implementacion de esquemas de itinerancia en los despachos judiciales.

La fusion se hara conforme a las siguientes reglas:

1. Solo podran fusionarse Tribunales, Salas o Juzgados de una misma Jurisdiccion.

2. Los despachos que se fusionen deben pertenecer a una misma categoria.

3. Pueden fusionarse tribunales, Salas y Juzgados de la misma o de distinta especialidad.

De la facultad de supresién se hara uso cuando disminuya la demanda existente y potencial de justicia en una
determinada especialidad o comprensién territorial.

La supresidon de despachos judiciales implica la supresion de los cargos de los funcionarios y empleados
vinculados a ellos.

PARAGRAFO. Para la determinacion sobre la creacion, fusion y supresion de despachos judiciales, el Consejo
Superior de la Judicatura, ademas de los criterios previstos en esta Ley, tendra en cuenta los diagndsticos,
modelos y estrategias en materia de acceso a la justicia que se elaboren desde el Gobierno nacional; los
informes elaborados por la Defensoria del Pueblo, asi como las acciones relacionadas con la materia, que se
planteen en los escenarios interinstitucionales de coordinacion a nivel territorial, conforme a lo establecido en el
articulo 86 de esta Ley, y en todo caso, previo concepto de la Comision Interinstitucional.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 40. Modifiquese el paragrafo del articulo 93 de la Ley 270 de 19.96 <sic>, el cual quedara asi:

ARTICULO 93. DEL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN LOS TRAMITES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS.

()

PARAGRAFO. Los Magistrados Auxiliares del Consejo de Estado, de la Corte Suprema de Justicia, de la Corte
Constitucional y de la Comisiéon Nacional de Disciplina Judicial podran ser comisionados para la practica de
pruebas para adoptar decisiones relacionadas con asuntos de tramite y para resolver los recursos que se
interpongan en relacion con las mismas.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 41. Modifiquese el articulo 95 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 95. TECNOLOGIA AL SERVICIO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. El Consejo Superior de
la Judicatura debera propender por la incorporacion de nuevas tecnologias y la digitalizacion del servicio de la
administracion de justicia.

Esta accion se enfocara principalmente a mejorar el acceso a la justicia, la practica de las pruebas, la formacion,
conservacion, reproduccion y digitalizacion de los expedientes, la comunicacion entre los despachos y entre
estos y los usuarios, el litigio en linea, la produccion y divulgacion de las estadisticas de cada despacho judicial
y de las providencias de todas las autoridades judiciales en sus diferentes niveles y especialidades, en cada una
de las jurisdicciones a través, de la actualizacién de la seccion de relatorias de sus paginas web o portales
digitales y optimizar, la gestion administrativa al servicio de la Rama Judicial, y la puesta en marcha de una
estrategia integral para el fortalecimiento e implementacion del sistema Unico de consulta que permita la revision
de todos los procesos judiciales al interior de la Rama Judicial.

Para tal efecto cada cuatro afos el Consejo Superior de la Judicatura expedira el Plan de Transformacion Digital
de la Rama Judicial el cual debe contar con un plan de accién y un plan operativo anual.
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En la incorporacion de nuevas tecnologias y la digitalizacion del servicio de la administracion de justicia, se
debera garantizar el ejercicio del derecho a la intimidad y a la reserva de los datos personales y confidenciales
que por uno u otra razén pudiesen ser de conocimiento publico.

Por razones de seguridad y para garantizar la adopciéon de medios de conectividad eficaces, los juzgados,
tribunales y corporaciones judiciales utilizaran los medios tecnoldgicos, técnicos, electronicos, informaticos y
telematicos que sean autorizados por el Consejo Superior de la Judicatura, a través de la unidad competente y
cumplir con el Plan de Transformacion Digital, de conformidad con su estrategia de implementacion.

Los documentos emitidos por los citados medios, cualquiera que sea su soporte, gozaran de la validez y eficacia
de un documento fisico siempre que quede garantizada su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los
requisitos exigidos por las leyes procesales.

En los procesos que se tramiten con soporte informatico se garantizara la identificacion y el ejercicio de la
funcion jurisdiccional por el érgano que la ejerce, asi como la confidencialidad, privacidad y seguridad de los
datos de caracter personal en los términos que establezca la Ley.

PARAGRAFO Transitorio. El Consejo Superior de la Judicatura hara el diagnostico de las condiciones de
conectividad y de los sistemas de informacion en uso en lo judicial y administrativo, evaluara su compatibilidad y
la viabilidad de autorizar la continuidad de su uso. En el evento en que se determine la necesidad de
cambiarlos, fijara el plazo y forma de hacerlo, garantizando la continuidad y seguridad en el acceso a la
administracion de justicia por los medios tecnologicos adecuados.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
5
ARTICULO 42. Modifiquese el articulo 96 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 96. DE LA COMISION INTERINSTITUCIONAL DE LA RAMA JUDICIAL. Habra una Comisién
Interinstitucional de la Rama Judicial integrada por los presidentes de la Corte Suprema de Justicia, la Corte
Constitucional, del Consejo de Estado, de la Comision Nacional de

Disciplina Judicial, del Consejo Superior de la Judicatura, el Fiscal General de la Nacién y un representante de
los funcionarios y empleados de la Rama elegido por estos que se encuentre en carrera o en propiedad, en la
forma que sefiale el reglamento.

Dicha comision servira de mecanismo de informacion reciproca entre las Corporaciones judiciales y de foro para
la discusion de los asuntos que interesen a la administracion de Justicia.

La comision sera presidida por el Presidente del Consejo Superior de la Judicatura y se reunira en forma
ordinaria cuando menos una vez al mes, previa convocatoria de dicho funcionario. Se reunira
extraordinariamente cuando asi lo requiera o a solicitud de cuando menos dos de sus miembros. Su no
convocatoria constituira causal de mala conducta.

Jurisprudencia Vigencia
3
ARTICULO 43. Modifiquese el articulo 97 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 97. FUNCIONES DE LA COMISION INTERINSTITUCIONAL DE LA RAMA JUDICIAL. Son
funciones de la Comision Interinstitucional de la Rama Judicial:

1. Contribuir a la coordinacion de las actividades de los diferentes organismos administrativos de la Rama
Judicial.

2. Solicitar informes al Consejo Superior de la Judicatura y a su auditor, y formular recomendaciones sobre los
aspectos que considere pertinentes.

3. Emitir concepto previo para el ejercicio de las facultades previstas en los numerales 1-c, 2, 12, 13, 14,15y 16
del articulo 85 de la presente ley, por parte del Consejo Superior de la Judicatura.

Notas del Editor

4. Elegir por votacion de la mayoria de sus integrantes al Auditor responsable de dirigir el sistema de control
interno de la Rama Judicial, luego de llevar a cabo la convocatoria publica respectiva, de conformidad con el
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reglamento de la Comision.

5. Dar concepto sobre el plan de inversion de los recursos del Fondo de Modernizacion y Bienestar de la
Administracion de Justicia, asi como los de los otros fondos parafiscales o especiales con los que cuente la
Rama Judicial para su financiacion, antes de su aprobacién por parte del Consejo Superior.

6. Dictarse su propio reglamento.
7. Las demas que le atribuye la ley.

8. Priorizar y fortalecer las politicas publicas de la Ruta de atencion a mujeres victimas de violencias y en riesgo
de feminicidio en desarrollo a la Ley 1257 de 2008, con el fin de prevenir de manera sustancial la violencia
contra la mujer.

El Ministerio de Justicia y del Derecho participara por derecho propio en las reuniones de la Comisién en las que
se discutan asuntos relativos al presupuesto unificado y al Proyecto de Plan Sectorial de Desarrollo para la
Rama Judicial.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura informara trimestralmente a la Comision Interinstitucional
sobre el estado de ejecucion de los recursos de la Rama Judicial.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 44. Modifiquese el articulo 98 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 98. DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. La Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial es el 6rgano técnico y administrativo que tiene a su cargo la ejecucion de las actividades
administrativas de la Rama Judicial, con sujecion a las politicas y decisiones de gobierno y de administracion a
cargo del Consejo Superior de la Judicatura.

La Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial contara con las siguientes unidades: Planeacion, Talento
Humano, Presupuesto, Informatica, Asistencia Legal, Administrativa, Infraestructura Fisica, Contratacion y las
demas que cree el Consejo Superior de la Judicatura conforme a las necesidades del servicio.

El Director Ejecutivo de Administraciéon Judicial sera el Secretario General del Consejo Superior de la Judicatura.

El Director tendra un periodo de cuatro (4) afios, no reelegible en el periodo inmediatamente siguiente.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 45. Modifiquese el articulo 99 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 99. DEL DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL. El Director Ejecutivo de
Administracion Judicial debera tener titulo profesional, maestria en ciencias econdmicas, financieras o
administrativas y experiencia no inferior a quince (15) afos en dichos campos. Su categoria, prerrogativas y
remuneracion seran las mismas de los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura.

Son funciones del Director Ejecutivo de Administracién Judicial:
1. Ejecutar el Plan Sectorial y las demas politicas definidas para la Rama Judicial.

2. Administrar los bienes y recursos destinados para el funcionamiento de la Rama Judicial y responder por su
correcta aplicacion o utilizacion. En cumplimiento de esta funcion debera garantizar que los edificios judiciales
estén provistos de aquellos servicios que faciliten el acceso y la estancia en estos a las personas con cualquier
tipo de discapacidad.

3. Suscribir en nombre de la Nacidon-Consejo Superior de la Judicatura los actos y contratos que deban
otorgarse o celebrarse. Tratandose de contratos que superen la suma de dos mil (2000) salarios minimos
legales mensuales vigentes, se requerira la autorizacion previa del Consejo Superior de la Judicatura.

4. <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Nombrar y remover a los empleados de la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial y definir sus situaciones administrativas.
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5. Suplir mediante encargo las faltas temporales y absolutas de los Directores Seccionales de Administracion
Judicial.

6. Elaborar y presentar al Consejo Superior los balances y estados financieros que correspondan.
7. Actuar como ordenador del gasto para el cumplimiento de las obligaciones que correspondan.

8. Representar a la Nacién-Rama Judicial en los procesos judiciales para lo cual podra constituir apoderados
especiales.

9. Distribuir los cargos de la planta de personal, de acuerdo con la estructura y necesidades de la Direccion
Ejecutiva.

10. Las demas funciones previstas en la ley.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
T
ARTICULO 46. Modifiquese el 103 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

Notas del Editor

La Rama Judicial contara con directores seccionales de administracion judicial en todos los departamentos y en
el distrito capital para lo cual el Consejo Superior de la Judicatura establecera las distintas categorias que tendra
este cargo atendiendo a la poblacion de cada circunscripciéon y el nimero de despachos o circuitos judiciales
que deban atenderse. La remuneracion del cargo atendiendo a las categorias establecidas podra corresponder
a magistrado de Tribunal, juez del circuito o juez municipal, segun el caso.

()

1. <sic, 4> <Numeral CONDICIONALMENTE constitucional> Nombrar y remover a los empleados de las
direcciones seccionales y definir sus situaciones administrativas, excepto los que sean de libre nombramiento y
remocién de cada Magistrado y aquellos cuyo nombramiento corresponda a una Sala.

().

PARAGRAFO. <Ver Notas del Editor> El Director Seccional de Administracion Judicial debera tener titulo
profesional en ciencias juridicas, econdémicas, financieras o administrativas, titulo de especializacion y
experiencia no inferior a ocho (8) afios en dichos campos. Su categoria, prerrogativas y remuneracion seran las
mismas de los Magistrados de los Consejos Seccionales de la Judicatura.

Notas del Editor
Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 47. Modifiquese el articulo 104 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

ARTICULO 104. INFORMES QUE DEBEN RENDIR LOS DESPACHOS JUDICIALES. La Corte Constitucional,
la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de Estado, la Fiscalia General de la Nacion y sus seccionales, la
Comision Nacional de Disciplina Judicial, los Tribunales y los Juzgados deberan presentar, conforme a la
metodologia que sefalen los reglamentos del Consejo Superior de la Judicatura, los informes que este solicite
para el cabal ejercicio de sus funciones.

Dichos informes, que se rendiran cuando menos una vez al afio, comprenderan entre otros aspectos, la relacion
de los procesos iniciados, los pendientes de decisiéon_ y los que hayan sido resueltos.

Anualmente los mencionados despachos judiciales deberan rendir cuentas de manera presencial o virtual y el
contenido del informe debera permanecer publicado en la pagina web de la Rama Judicial en un espacio de facil
acceso a los ciudadanos. Para el caso de los informes de Tribunales y Juzgados, se haran de manera conjunta
por Distrito Judicial.

Jurisprudencia Vigencia
T
ARTICULO 48. Modifiquese el articulo 106 de la Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:
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ARTICULO 106. SISTEMAS DE INFORMACION. Con sujecién a las normas legales que sean aplicables, el
Consejo Superior de la Judicatura debe disefiar, desarrollar, poner y mantener en. funcionamiento unos
adecuados sistemas de informacién que, incluyan entre otros, los relativos a la informacién financiera, talento
humano, costos, informacion presupuestaria, gestion judicial, acceso a los servidores de la Rama Judicial y, en
forma completa y oportuna, al conocimiento de las fuentes formales del derecho, tanto nacionales como
internacionales.

En todo caso, tendra a su cargo un Sistema de Estadisticas de la Rama Judicial que incluya la gestiéon de
quienes hacen parte de la Rama Judicial y permita la individualizacién de los procesos desde su iniciacion hasta
su terminacion, incluyendo la verificacion de los términos procesales y la efectiva solucién, de tal forma que
permita realizar un adecuado diagnédstico de la prestacion de justicia.

Todos los organismos que hacen parte de la Rama Judicial tienen el deber de suministrar la informacion
necesaria para mantener actualizados los datos incorporados al sistema, de acuerdo con los formatos que para
el efecto establezca el Consejo Superior de la Judicatura.

Jurisprudencia Vigencia
Texto del Proyecto de Ley Anterior
&
ARTICULO 49. Modifiquese la denominacion del Capitulo Ill del Titulo Cuarto, el cual se denominara asi:
CAPITULO 1l

De los Sistemas Nacionales de Estadisticas de la administracion de justicia.

Jurisprudencia Vigencia
i+
ARTICULO 50. Modifiquese el articulo 107 de la Ley 270 de 1996, el cual quedaré asi:

ARTICULO 107. ADMINISTRACION DE SISTEMAS DE ESTADISTICA. Con el objeto de procurar el acopio,
procesamiento y analisis de informacion que contribuya a mejorar la toma de decisiones administrativas en el
sector justicia, a llevar un control de rendimiento de las corporaciones y despachos judiciales, a promover la
transparencia alrededor de la administracion de justicia y a proveer la informacién basica para la formulacion de
la politica judicial y criminal del pais, la Administracién de Justicia contara con dos sistemas estadisticos: un
Sistema de Estadisticas de la Rama Judicial y un Sistema Nacional de Estadisticas de Justicia.

Forman parte del Sistema Nacional de Estadisticas Judiciales:
1. El Consejo Superior de la Judicatura.

2. El Ministerio de Justicia y del Derecho.

3. La Procuraduria General de la Nacion.

4. La Defensoria del Pueblo.

5. El Ministerio de Defensa Nacional.

6. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

7. El Departamento Nacional de Planeacion.

8. El Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas.
9. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

10. El Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario.

11. La Fiscalia General de la Nacion.

12. El Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

13. Los demas organos que integran la rama judicial, representados por los presidentes de la Corte
Constitucional, el Consejo de Estado, la Comision- Nacional de Disciplina Judicial y la Corte Suprema de
Justicia, asi como los presidentes de la Sala civil y agraria, laboral, penal.
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14. Los particulares con funciones transitorias de administracion de justicia.
15. Los Centros de Arbitraje y Conciliacion.

Corresponde al Consejo Superior de la Judicatura y al Ministerio de Justicia y del Derecho, en relacién con las
estadisticas a su cargo, en correspondencia con las disposiciones establecidas en la Ley Estatutaria de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Nacional, asegurar que las mismas sean publicas y estén a
disposicion permanente de la ciudadania, con informacion actualizada y habilitando documentos explicativos y
analiticos que faciliten su comprension.

El Consejo Superior de la Judicatura se encargara de conformar, dirigir y coordinar el Sistema de Estadisticas
de la Rama Judicial. Es deber de todos los 6rganos que la conforman suministrar la informacion que se requiera
para el efecto, bajo las condiciones y parametros que sean definidos por el Consejo.

El Ministerio de Justicia y del Derecho se encargara de conformar, dirigir y coordinar el sistema de estadisticas
de las autoridades administrativas que administran justicia, los particulares con funciones transitorias de
administracion de justicia y los centros de arbitraje y conciliacion.

PARAGRAFO 10. Como parte del Sistema Nacional de Estadisticas de Justicia, el Ministerio de Justicia. y del
Derecho conformara un sistema integrado de informacion sobre Métodos Alternativos de Resolucién de
Conflictos.

PARAGRAFO 20. Como parte del Sistema Nacional de Estadisticas de Justicia, las autoridades que
administren Sistemas de Informacion relacionados con la administraciéon de justicia concurriran con el Ministerio
de Justicia y del Derecho para la articulacion de la informacion correspondiente y la gestion de los ajustes
necesarios para procurar la interoperabilidad de los sistemas segun corresponda.

PARAGRAFO 30. La Procuraduria General de la Nacién velara por el adecuado cumplimiento de las
disposiciones establecidas en este articulo, en correspondencia con las atribuciones establecidas a su cargo en
la Ley Estatutaria de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Nacional.

PARAGRAFO TRANSITORIO. <Paragrafo CONDICIONALMENTE constitucional> La Jurisdiccion Especial para
la Paz (JEP) haran parte del Sistema Nacional de Estadisticas Judiciales durante el término de su vigencia.

Jurisprudencia Vigencia
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Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas

RESOLUCION No. CSJCAR25-232
30 de abril de 2025

“Por la cual se resuelve una solicitud de traslado de un servidor de carrera judicial’
EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA CALDAS,

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas en el articulo 134 de la Ley 270
de 1996 modificado por el articulo 70 de la Ley 2430 de 2024, el Acuerdo PCSJA17-10754 del
18 de septiembre de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA22-11956 del 17 de junio de 2022,
segun lo acordado en sesién de sala ordinaria del Consejo Seccional de la Judicatura y de
conformidad con las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

1. El articulo 134 modificado por el articulo 70 de la Ley 2430 de 2024, el articulo 152-6 de la
Ley 270 de 1996 modificado por el articulo 2 de la Ley 771 de 2002, el Acuerdo PCSJAL17-
10754 de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA22-11956 de 2022, expedidos por el
Consejo Superior de la Judicatura, establecen que los servidores de carrera podran solicitar
traslado a un cargo que se encuentre vacante en forma definitiva, tenga funciones afines, sea
de la misma categoria y para el cual se exijan los mismos requisitos, bien sea por razones de
seguridad, de salud, del servicio, reciprocos y de servidores de carrera.

2. Mediante escrito presentado el dos (2) de abril de 2025, el servidor judicial Jorge Ariel Marin
Tabares identificado con la c. c. 16.075.416, quien se desempeiia en el cargo de secretario
en propiedad del Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas, solicito ser trasladado
para al cargo de secretario del Juzgado 01 Penal Municipal con Funcion de Control de
Garantias para Adolescentes de Manizales, Caldas en su condicion de servidor de carrera
judicial.

3. Enconsideracién a que los despachos judiciales involucrados en la peticién de traslado hacen
parte del Distrito Judicial de Manizales, esta Corporacion es competente para pronunciarse
frente a la solicitud del sefior Marin Tabares.

4. Precisado lo anterior, resulta procedente examinar la peticion y los anexos que la sustentan,
frente a los requisitos establecidos para el traslado de servidores de carrera en los articulos
12,13, 17 y 24 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017, este ultimo modificado por los articulos
1°y 2° del Acuerdo PCSJA22-11956 de 2022, concluyendo lo siguiente:

e Existe consentimiento expreso del empleado para ser trasladado, lo cual se acredita con
la solicitud recibida el dos (2) de abril de 2025, con cédigo interno de radicacion
EXTCSJCA25-1519, dentro del término de la publicacién de la opcién de sede para el
cargo al que aspira ser posesionado.

e Los cargos de origen y destino del traslado cumplen con el criterio de la afinidad funcional
que conlleva a la especialidad y jurisdiccion, que deben observarse para la expedicion del
concepto favorable de traslado a través de verificacién en la tabla de afinidades fijada en
el articulo 24 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017 modificado por el articulo 2° del
Acuerdo PCSJA22-11956 de 2022, son de la misma categoria y para ellos se exigen los
MIisSmos requisitos.

e Acreditd en debida forma el requisito de la ultima calificacion integral de servicios en el
cargo y despacho desde el cual solicita el traslado, correspondiente al afio 2024, la cual
se encuentra en firme.

e Sin embargo, el servidor judicial no ha prestado servicios por un tiempo minimo de tres
(3) afios en el cargo desde el cual solicita el traslado, puesto que tomdé posesion como
secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas, el 20 de septiembre de
2024 y, tampoco manifestd su voluntad de prestar servicios por un tiempo igual en el cargo

© Pa

Carrera 23 No. 21 - 48 Palacio de Justicia Tel: (6) 8879635 - Fax. (6) 8879637 icontec C i 7

www.ramajudicial.gov.co

SC5780-4-6



http://www.ramajudicial.gov.co/

Resolucion CSJCAR25-232 - Hoja No. 2

de aspiracién por traslado, por lo que no se acredita el requisito del paragrafo 2° del
articulo 70 de la Ley 2430 de 2024 que modificé el articulo 134 de la Ley 270 de 1996.

5. Visto lo anterior se observa que la solicitud formulada por el servidor judicial Jorge Ariel Marin
Tabares identificado con la c. c. 16.075.416, no cumple con la totalidad de requisitos para
gue este Consejo Seccional de la Judicatura emita concepto favorable de traslado del cargo
Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas, al cargo de Secretario del
Juzgado 01 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias para Adolescentes de
Manizales, Caldas, por no acreditarse los requisitos del paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley
2430 de 2024 que modifico el articulo 134 de la Ley 270 de 1996.

En consideracion a lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas,
Il. RESUELVE

ARTICULO 1°. Emitir concepto desfavorable de traslado al sefior Jorge Ariel Marin Tabares
identificado con la c. c. 16.075.416, en calidad de secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de
San José, Caldas, para el cargo de secretario del Juzgado 01 Penal Municipal con Funcién de
Control de Garantias para Adolescentes de Manizales, Caldas de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta resolucion.

ARTICULO 2°. Notificar el presente concepto de manera personal al servidor judicial Jorge Ariel
Marin Tabares.

ARTICULO 3°. Advertir que contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion que deberan interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
personal, por escrito dirigido al Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, conforme lo
establece el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Manizales, Caldas, a los treinta (30) dias del mes de abril de dos mil veinticinco (2025).

VICTORIA EUGENIA VELASQUEZ MARIN
LE%W[G
/
Constancia de notificacion:
He sido enterado del contenido de la Resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025 ,delaque
he recibido un ejemplar.
Jorge Ariel Marin Tabares
Nombre Firma . Fecha 3/5/2025

BEAV /VEVM/JPTM / DMAG
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RV: NOTIFICACION RESOLUCION N CSJCAR25-232 Y PRESENTACION RECURSO DE REPOSICION Y
EN SUBSIDIO DE APELACION

Desde Sala Administrativa Consejo Seccional - Caldas - Manizales <sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Lun 12/05/2025 8:10

Para Diana Maria Arenas Garcia <darenasg@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 6 archivos adjuntos (2 MB)

RECURSO REP Y APELACION.pdf; Leyes desde 1992 - Vigencia expresa y control de constitucionalidad [LEY_2430_2024].pdf;
483 NOMBRAMIENTO SAN JOSE.pdf; 52.RESUELVE RECURSO.pdf; 54.ActaPosesion.pdf; 03ResolucionCSJCAR25-232.pdf;

Atentamente,

Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de
la Judicatura de Caldas

De: Jorge Ariel Marin Tabares <jmarint@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 12 de mayo de 2025 8:08

Para: Sala Administrativa Consejo Seccional - Caldas - Manizales <sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION RESOLUCION N CSJCAR25-232 Y PRESENTACION RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
DE APELACION

Buenos dias:
Remito los documentos de la referencia, para lo de su competencia.

Atentamente

JORGE ARIEL MARIN TABARES

C.C. 16.075.416

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le



corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Repiiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas
RESOLUCION No. CSJCAR25-298
5 de junio de 2025

“Por la cual se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra la
Resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE CALDAS,

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por la Ley 270 de 1996 y el
Acuerdo PCSJA17-10754 del 18 de septiembre de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA22-
11956 del 17 de junio de 2022 del Consejo Superior de la Judicatura, segin ponencia
presentada por la Dra. Beatriz Eugenia Angel Vélez, en sala ordinaria de 4 de junio de 2025 y
de conformidad con los siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. Mediante la Resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025 se emiti6 concepto
desfavorable de traslado del cargo de secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San
José, Caldas, al cargo de secretario del Juzgado 01 Penal Municipal con Funcién de Control
de Garantias de Manizales, Caldas, solicitado por el servidor judicial Jorge Ariel Marin
Tabares, identificado con la c. c. 16.075.416. Esta decision fue notificada el ocho (8) de
mayo de 2025 y en la misma fecha, el interesado interpuso el recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacion contra dicho acto administrativo.

3. EIl capitulo VI de la Ley 1437 de 2011 establece los requisitos y las condiciones para la
procedencia de los recursos contra actos administrativos, los cuales pasan a examinarse:

3.1. Impugnabilidad del acto: El acto administrativo impugnado admite el recurso de
reposicion y/o apelacion, como lo establece el numeral 1 del articulo 74 de la Ley
1437 de 2011 y el articulo 25 del Acuerdo no. PCSJA17-10754 de 2017.

3.2. Oportunidad: El articulo 76 ibidem, dispone que los recursos de reposicion y
apelacion “deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o
dentro de los diez (10) dias siguientes a ella”, en este asunto, se tiene que la Resolucion
CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025, fue notificada el 8 de mayo de 2025 y la
inconformidad se radico en la misma fecha.

3.3. Formalidad del recurso: El articulo 77 de Ley 1437 de 2011, establece que la unica
formalidad a exigir para tramitar el presente recurso recae en la presentacion del
escrito dentro del término legal por parte del interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido, con sustentacién de los motivos de la
inconformidad, como se evidencia en este asunto.

3.4. Legitimacion: El servidor judicial Jorge Ariel Marin Tabares esta legitimado para
discutir el contenido del acto administrativo en el que se decidio de fondo la situacion
particular que le afecta.

4. Verificado el cumplimiento de los requisitos legales para la interposicion de recursos, se
procede al estudio de la inconformidad expuesta por el recurrente, que se centra en los
siguientes dos puntos:

4.1. Efecto en el tiempo, irretroactividad de la Ley

e El fundamento del concepto desfavorable de traslado se sustenté en la exigencia del
paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley 2430 de 2024 que modificoé el articulo 134 de la
Ley 270 de 1996; sin embargo, esta disposicion no debe aplicarse teniendo en cuenta,
se posesionod en el cargo de secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San José,
Caldas, el veinte (20) de septiembre de 2024, es decir, 19 dias antes de la entrada en
vigencia de la Ley 2430 de 2024, el 9 de octubre de 2024, publicada en el Diario Oficial
No. 52.904 de la misma fecha.

(@)
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Resolucién CSICAR25-298 - Hoja No. 2

El principio de irretroactividad de la ley, senalado en el articulo 58 de la Constitucion
Politica, establece que las normas no pueden afectar derechos adquiridos ni condiciones
regladas en normas anteriores, cuando con ello se afecte negativamente al
administrado. La jurisprudencia ha sefalado que una nueva norma no puede alterar las
consecuencias juridicas de actos perfeccionados, como lo es la posesion en un cargo de
carrera; de ahi, que la imposicion retroactiva de requisitos transgrede la seguridad
juridica y buena fe, que rigen las actuaciones administrativas.

A la fecha de su posesion (20 de septiembre de 2024), la Ley 2430 de 2024 no estaba
vigente, por lo cual, debe aplicarse los siguientes criterios:

o “(...) las situaciones juridicas extinguidas al entrar en vigencia una nueva ley, se rigen por
la ley antigua”y.

o “la modificacion o derogacion de una norma surte efectos hacia el futuro, salvo el
principio de favorabilidad, de tal manera que las situaciones consolidadas bajo el imperio
de la legislacion objeto de aquella no pueden sufrir menoscabo”.

Estos criterios son respaldados por la Corte Constitucional en la sentencia C-619 de 2001,
en la cual analiza los efectos de las leyes en el tiempo y el transito de leyes procesales.

4.2, Defecto procedimental por exceso ritual manifiesto

La jurisprudencia ha reiterado que el exceso ritual manifiesto ocurre cuando un
funcionario concibe los procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho
sustancial, lo que puede derivar en una denegacion de justicia. Segun el Consejo de
Estado, este defecto genera tension entre las garantias constitucionales al debido
proceso y acceso a la administraciéon de justicia, en su faceta de prevalencia del derecho
sustancial sobre el derecho adjetivo.

En este caso, la decision de negar el concepto favorable de traslado con fundamento en
el paragrafo 2° del articulo 70 de la Ley 2430 de 2024, se constituye un exceso ritual
manifiesto, dado que la norma fue aplicada a un empleado cuya posesion en el cargo
de secretario ocurrié antes de la entrada en vigor de dicha Ley. Surgen las preguntas
¢;Donde queda la maxima juridica de que quien puede lo mas, puede lo menos?, ¢Por
qué no se solicitd el acta de posesion, para verificar la fecha de posesion en el cargo en
propiedad?

El Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, al apegarse de manera extrema a la
aplicacion mecanica de las formas, renuncia a la verdad juridica patente en los hechos,
omitiendo la aplicacion de la justifica material y la prevalencia del derecho sustancial,
que lesiond su derecho como servidor de carrera a solicitar traslado.

Se debe garantizar el derecho a la igualdad, dando al recurrente un trato similar al que
se le dio a los demas solicitantes de traslado a quienes se emitid concepto favorable.

Por lo expuesto, solicita se apliquen a su solicitud de traslado los requisitos contemplados en la
Ley 270 de 1996 y los articulos 12 y 13 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, y no los correspondientes al paragrafo 2° del articulo 70 de
la Ley 2430 de 2024 que modificoé el articulo 134 de la Ley 270 de 1996, considerando que su
posesion en el cargo de propiedad, se dio antes de la entrada en rigor de la Ley 2430 de 2024

5. Consideraciones frente a los motivos de la inconformidad:

El Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas procede a decidir si repone o no la decision
adoptada en la Resolucion CSJCAR25-232 de 30 de abril de 2025, pronunciandose frente a las
inconformidades del recurrente, de la siguiente manera:

e El derecho al traslado esta condicionado al cumplimiento de los requisitos senalados en el
articulo 134 de la Ley 270 de 1996 modificado por el articulo a por la Ley 2430 de 2024 y en
el Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017. Estos lineamientos, vigentes y de obligatorio
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cumplimiento, que orientaron la verificacion de los documentos allegados con la solicitud de
traslado presentada por el senor Jorge Ariel Marin Tabares.

e La Resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025, emitié concepto desfavorable de
traslado por la falta de acreditacion de los requisitos establecidos en el paragrafo 2° del
articulo 134 de la Ley 270 de 1996 modificado por el articulo 70 de la Ley 2430 de 2024.
Dichos requisitos incluyen:

o Prestacion de servicios por lo menos durante tres (3) anos en el cargo actual (de
propiedad) vy,
o Manifestacion que prestara igual tiempo de servicios en el cargo destino del traslado.

« En el caso concreto, se constaté que el sefior Jorge Ariel Marin Tabares tomo posesion en
el cargo de secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San José, Caldas, en propiedad,
el veinticuatro (24) de septiembre de 2024, acumulando ocho (8) meses de servicio; por lo
que, no cumple con el requisito de prestacion de servicios por lo menos durante tres anos
en el cargo actual. Asimismo, no presentd la manifestacion de garantizar que prestara sus
servicios por un tiempo igual o superior a tres (3) anos en el cargo de aspiracion por
traslado.

e A continuacion, se estudian los dos puntos en los que el recurrente sustenta su reclamo de
inaplicacion del paragrafo 2° del articulo 134 de la Ley 270 de 1996 modificado por el
articulo 70 de la Ley 2430 de 2024 frente a su solicitud de traslado:

o Con relacion punto: “Efecto en el tiempo, irretroactividad de la ley”:

El recurrente hace referencia a los articulos 58 y 29 de la Constitucion Politica y la
sentencia C-601 de 2001', para advertir que la imposicion retroactiva de
requisitos transgrede el ejercicio del derecho al traslado, en el entendido, que una
nueva norma no puede alterar las consecuencias juridicas en actos perfeccionados,
como lo es el acta de posesion en un cargo de carrera que se materializé en fecha
anterior a la entrada en vigencia de la Ley 2430 de 2024. Sobre este particular se
realizan las siguientes precisiones:

« No se encuentra ajuste entre el articulo 58 de la Constitucién Politica, senalado
por el recurrente y su reclamo, pues en este, el Constituyente desarrollé las
siguientes premisas: 1) Los derechos que no deben ser desconocidos por leyes
posteriores son los adquiridos con arreglo a las leyes civiles y 2) Los conflictos
entre derechos de particulares y la utilidad publica o interés social se resolveran
en favor de los intereses sociales. La Constitucion Politica preceptua el efecto
retroactivo de las leyes penales cuando sean favorables al reo.

« En la sentencia C-601 de 2001, acotada por el servidor judicial, la Corte
Constitucional establece que, con relacion a los efectos de la ley en el tiempo, la
regla general es la irretroactividad. También, que no hay lugar a un conflicto de
leyes, cuando una situacion se consolidé completamente bajo una ley antigua; en
consecuencia, la nueva ley rige para todos los hechos y actos que se produzcan
bajo su vigencia.

« De este modo, se tiene que las disposiciones del paragrafo 2° del articulo 134 de
la Ley 270 de 1996 modificado por el articulo 70 de la Ley 2430 de 2024, rigen a
partir de la entrada en vigencia de esta ultima norma, y sus efectos recaen en
situaciones administrativas consolidadas de los servidores judiciales y no es
viable dar aplicacion retroactiva.

o Con relacién al punto: “Defecto procedimental por exceso ritual manifiesto”:

e Por tratarse del ejercicio de un derecho que se encuentra reglado, su
materializacion exige el cumplimiento de normas legales y reglamentarias que

! C. Const. Sent. C-619, junio 14/2001. M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra.
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rigen la materia, las cuales, senalan de manera previa y objetiva, el
procedimiento aplicable. En ese sentido, corresponde a los servidores judiciales
solicitantes del traslado, acreditar en debida forma, las razones y pruebas que
sustentan su solicitud.

» En el caso concreto, la falta de acreditacion de cumplimiento del requisito de tres
anos de servicios en el cargo actual, asi como la manifestacion expresa de
prestar igual tiempo en el cargo de aspiracion por traslado, impidié que esta
Corporacion emitiera un concepto favorable.

Esta decision no configura un “defecto procedimental por exceso de ritual
manifiesto derivado de la aplicacion literal y excesivamente formalista de la
norma (...)"7, sino que obedece a la verificacion de los requisitos establecidos
para la procedencia del traslado de empleados de carrera, en el articulo 134 de
la Ley 270 de 1996 modificado por el articulo 70 de la Ley 2430 de 2024, asi
como el reglamento vigente expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
(Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017 modificado por el Acuerdo PCSJA22-11956
de 2022).

6. Acorde a lo anterior, los argumentos expuestos por el servidor judicial en el recurso de
reposicion no lograron desvirtuar los fundamentos juridicos que rigen el procedimiento de
traslado de servidores de carrera, porque no se acredité el cumplimiento de la totalidad
de requisitos, concretamente, el establecido en el paragrafo 2° del articulo 134 de la
Ley 270 de 1996 modificado por el articulo 70 de la Ley 2430 de 2024, que exige la
prestacion de servicios en el cargo actual por un tiempo de tres anos y la garantia que
prestara igual tiempo de servicio en el cargo de aspiracion por traslado.

7. Conforme a lo dispuesto en el articulo 80 de la Ley 1437 de 2011, este Consejo Seccional
de la Judicatura confirmara la decision adoptada con la Resolucion no. CSJCAR25-176 del
28 de marzo de 2025 y concedera el recurso de apelacion ante la Unidad de Administracion
de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo dispuesto en el
articulo 25 del Acuerdo PCSJA17-10754 de 2017.

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas,

Il. RESUELVE
ARTICULO 1°. No Reponer el concepto desfavorable de traslado como servidora de carrera
emitido con la Resolucion no. CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025, por las razones
expuestas en la parte motiva de este acto administrativo.
ARTICULO 2°. Conceder el recurso de apelacién interpuesto en contra de la Resolucién no.
CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025. En consecuencia, disponer la remision de los
documentos que integran la actuacion administrativa ante la Unidad de Administracion de
Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, para su resolucion.
ARTICULO 3°. Notificar el contenido de la presente resolucién a la interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Manizales, Caldas, a los cinco (5) dias del mes de junio de dos mil veinticinco (2025).

77 2
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Constancia de notificacion

He sido enterado del contenido de la Resolucion
He recibido un ejemplar.

Jorge Ariel Marin Tabares

CSJCAR25-298 del 5 de junio de 2025

, de la que

Nombre

Firma

Fecha

MP: BEAV
Proyecté: BEAV/DMAG
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Notificacion Resolucion CSJCAR25-298 resuelve un recurso de reposicion y en subsidio apelacion
contra la resolucion CSJCAR25-232 del 30 de abril de 2025

Desde Sala Administrativa Consejo Seccional - Caldas - Manizales <sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Jue 05/06/2025 14:12
Para Jorge Ariel Marin Tabares <jmarint@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivo adjunto (2 MB)
ResolucionCSJCAR25-298.pdf;

Buenas tardes

Remito la Resolucion no. CSJCAR25-298 del 5 de junio de 2025 “Por la cual se resuelve el
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacidon en contra de la Resolucién CSJCAR25-176
del 28 de marzo de 2025".

De manera atenta, solicitamos allegar la resolucién debidamente firmada, UNICAMENTE
por este mismo medio.

Cordialmente,

Diana Maria Arenas Garcia

Auxiliar Judicial Grado 1

Despacho Dra. Beatriz Eugenia Angel Vélez
Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas

Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de
la Judicatura de Caldas

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizaciéon explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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@ Repriblica de Colombla Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas

CSJCAO25-1041
Manizales, 5 de junio de 2025

Doctora

CLAUDIA MARCELA GRANADOS ROMERO

Directora Unidad de Administracion de la Carrera Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

carjud @ cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D. C.

Asunto: Remision Resolucion CSJCAR25-298 que concede el recurso de
apelacion interpuesto por el servidor judicial Jorge Ariel Marin
Tabares, contra concepto desfavorable de traslado

Respetada doctora:

Con el fin de que se adelante el tramite respectivo, de manera respetuosa remitimos los actos
administrativos de la referencia, que corresponden al siguiente asunto:

Servidor Judicial Tipo de traslado Cargo del cual solicita Cargo para dh%l:l solicita

Secretario del Juzgado 01
Penal Municipal con Funcién
de Control de Garantias de
Manizales, Caldas

Secretario del Juzgado
Servidores de Carrera Promiscuo Municipal de
San José, Caldas

Jorge Ariel Marin Tabares
c.c. 16.075.416

Acto administrativo
Acto adm!rlrll':gatlvo que o ol e
e recurso de apelacion
1. Solicitud de traslado con anexos y recibido.

2. Resolucion CSJCAR25-232 con concepto

des_{favor'able de traslado (con constancia de

Reeolucion Resolucion 3 g(:;-tgtlﬁzg‘%ne).reposicién y en subsidio apelacion (con

CSJCAR25-232 del 30 de CSJCAR25-298 del 5 . = 2
abril de 2025 de junio de 2025 anexos y constancia de recibido).

4. Resolucion CSJCAR25-298 que no repone el
concepto desfavorable de traslado y concede el
recurso de apelacién contra la anterior decision.

Total: 9 archivos en PDF. Enlace expediente

Se anexan los documentos relacionados en el aparte de Anexos.

Cordialmente,

RIA EUGENIA VELQEZ MARIN
Presidenta

MP: BEAV

Proyectoé: B MAG
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Oficio CSJCAO25-1041 Remision Resolucién CSJICAR25-298 que concede el recurso de apelacion
interpuesto por el servidor judicial Jorge Ariel Marin Tabares, contra concepto desfavorable de
traslado

Desde Sala Administrativa Consejo Seccional - Caldas - Manizales <sacsma@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Jue 05/06/2025 14:40

Para Carrera Judicial - Nivel Central <carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 2 archivos adjuntos (8 MB)
01 Jorge Ariel Marin Tabares BEAV recurso.rar; 100ficioCSJCAO25-1041.pdf;

Buenas tardes

Remitimos el oficio de la referencia, con remision de las siguientes diligencias, que también se
adjuntan en archivo de WinRAR:

Cargo del cual Cargo para el cual
solicita traslado solicita traslado
Secretario del
Juzgado 01 Penal

Servidor Judicial Tipo de traslado

Secretario del

Jorge Ariel Marin Servidores de JUZg'adO Municipal con
Tabares Carrera Promiscuo Funcion de Control
c.c. 16.075.416 Municipal de San

de Garantias de

José, Caldas )
Manizales, Caldas

Acto
.. . administrativo
Acto administrativo
. que concede el Anexos

recurrido
recurso de
apelacion

Resolucién Resoluciéon 1. Solicitud de traslado con anexos y

CSJCAR25-232 del | CSJCAR25-298 del recibido.

30 de abril de 2025 | 5 de junio de 2025 | 2. Resolucion CSJCAR25-232 con
concepto desfavorable de traslado
(con constancia de notificacion).

3. Recurso de reposicion y en subsidio
apelacion (con anexos y constancia
de recibido).

4. Resolucién CSJCAR25-298 que no
repone el concepto desfavorable de




traslado y concede el recurso de
apelacién contra la anterior decision.

Total: 9 archivos en PDF. Enlace
expediente

Cordialmente,

Diana Maria Arenas Garcia

Auxiliar Judicial Grado 1

Despacho Dra. Beatriz Eugenia Angel Vélez
Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas

Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de
la Judicatura de Caldas

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
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