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I. ASUNTO

La Sala resuelve la accion de tutela interpuesta por
Angela Maria Alzate contra el Consejo Superior de la
Judicatura y el Consejo Seccional de la Judicatura de
Manizales. Se alega la presunta vulneracion a los derechos
fundamentales «al trabajo, igualdad, debido proceso, acceso
a cargos publicos».

A la presente actuacion se vinculé al Juzgado 1. °
Promiscuo de Familia del Circuito de Salamina (Caldas) y a
los Juzgados de Familia, Promiscuos de Familia, Penales de
Adolescentes y el Centro de Servicios de esa especialidad -

todos de Manizales-.
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II. ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION

1. Angela Maria Alzate indicé que esta inscrita en la
lista de elegibles para el cargo de asistente social en los
Juzgados de Familia, Promiscuos de Familia y Penales de
Adolescentes — todos de Manizales-. Esto, luego de superar el
concurso de méritos realizado en virtud de la Convocatoria

n.° 4 de la Rama Judicial.

2. Manifesto que a través de la Resolucion del 5 de mayo
de 2025 emitida por el juez coordinador del Centro de
Servicios de los Juzgados Penales para Adolescentes de
Manizales se posesion6 en provisionalidad en“el cargo de

asistente social.

3. Argumenté que en ese mismo mes opto por el
nombramiento en propiedad ante el Juzgado 1. ° Promiscuo
Municipal de Salamina (Caldas). El titular de ese despacho,
con Resolucion n.° 48 del 7 de julio de 2025 realizo la
designacion. Sin embargo, no descarto la posibilidad de que
una vez se publicara la opcion de sede del cargo al que

aspiraba, pudiera elegir la sede de su empleo en Manizales.

4. Dijo que «después de aceptar el nombramiento en el
Juzgado de Salamina, con fecha proyectada de posesion para
el 01 de septiembre de 2025, se contemplo la posibilidad de
solicitar alli una licencia, para regresarme al cargo en el
Centro de Servicios de los Juzgados Penales para
Adolescentes de Manizales después de mi posesion, mientras

en este se surtia el proceso de nombramiento en propiedad
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bajo el tramite legal establecido. No obstante, para ese cargo
presentaron solicitud de traslados sin haber publicado

opcion de sede algunan.

5. Advirtio que esa carga le correspondia al Consejo
Seccional de la Judicatura de Manizales o en su defecto al
Consejo Superior de la Judicatura. Pero, segun sus

consultas, no se realizo.

6. Adujo que «el no haber tenido acceso a la publicidad
de la opcion de sede para el cargo de Asistente Social de
Juzgados de Familia y Promiscuos de Familia y Penales de
Adolescentes para el Centro de Servicios de los Juzgados
Penales para Adolescentes, como -primera en la lista de
elegibles para dicho «cargo, vulnera mi derecho al trabajo en
la ciudad de“Manizales que es donde resido de nacimiento
con mi familia ademas del derecho a la igualdad y al debido
proceso ya que se tienen solicitudes de traslado para el cargo
referido sin haberse publicado una opcion de sede y sin

habérseme dado la opcion de postularme a la misman.

7. Por lo expuesto, solicito que se tutelen los derechos
fundamentales «al trabajo, igualdad, debido proceso, acceso
a cargos publicos». En consecuencia, pidio que se ordene a

las accionadas que:

i. Informen porque medio y procedimiento fue publicada
la opcion de sede para el cargo de Asistente Social de
Juzgados de Familia y Promiscuos de Familia y
Penales de Adolescentes de acuerdo para el Centro de
Servicios de los Juzgados Penales para Adolescentes y
cual fue el procedimiento bajo el cual se estan
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evaluando solicitudes de traslado para el mismo. (sic)

ii. Que se me incluya en el proceso de seleccion junto con
las supuestas solicitudes de traslado que existen a la
fecha para proveer el cargo de Asistente Social de
Juzgados de Familia y Promiscuos de Familia y
Penales de Adolescentes de acuerdo para el Centro de
Servicios de los Juzgados Penales para Adolescentes
de Manizales.

III. TRAMITE Y RESPUESTAS DE LAS
AUTORIDADES ACCIONADAS Y VINCULADOS

8. Con auto del 28 de agosto de 2025 se avoco
conocimiento de la accion de tutela y se vinculo a todas las
autoridades judiciales que presuntamente vulneraron' las

prerrogativas de la accionante.

9. El Juzgado Promiscuo de Familia de Salamina
(Caldas)indico que mediante Resolucion n.° 48 del 7 de julio
de 2025, se efectué el nombramiento en propiedad de Angela

Maria Alzate en el cargo de asistente social grado O1.

9.1. Lo anterior, en cumplimiento al acuerdo
CSJCAA25-49 del 14 de mayo de 2025, recibido el 28 de
mayo de 2025, a través del cual el Consejo Seccional de la
Judicatura de Caldas remitio la lista de elegibles
correspondiente a la convocatoria n.° 4. Advirtio que, al
realizar el nombramiento, la actora estaba vigente en dicha

lista, en primer lugar, por puntaje.

9.2. Relacion6 que con Resolucion n.° 53 del 11 de

agosto de 2025, y por expresa solicitud de la accionante, se
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concedido prorroga para la posesion en propiedad. Se fijo
como fecha Ilimite el 1.° de septiembre de 2025.

Nombramiento que se efectuo ese dia.

9.3. Informé que la actora solicitdo licencia no
remunerada por un término de 3 anos, para ocupar otro
puesto en la Rama Judicial. El juez encargado, con

Resolucion n.° 59 del 1. ° de septiembre de 2025 la otorgo.

9.4. Aleg6 que no ha vulnerado ningun derecho
fundamental de la accionante. Es mas, todos los actos
administrativos los comunicé a «la Sala Administrativa, del
Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, a‘la Direccion
Seccional de Administracion Judicial, al area de Talento

Humano y a la servidora judicial nombradan.

10: Los Juzgados 4°, 5°, 6°, 7° de Familia del Circuito;
1°, 3° Penal Municipal para Adolescentes con Funcion de
Control de Garantias y 2° Penal del Circuito para
Adolescentes con Funcion de Conocimiento -todos de
Manizales- coincidieron al indicar que la accionante no allego
ninguna solicitud a sus despachos para obtener la
informacion requerida en la accion de tutela. Asimismo,
alegaron la falta de legitimacion en la causa por pasiva
porque no son las entidades encargadas de realizar ninguna

publicacion de vacantes.

11. La presidente de la Sala Administrativa del Consejo
Seccional de la Judicatura de Caldas manifesto que la actora

integro el registro seccional de elegibles de la convocatoria n.°
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4 para el cargo de asistente social de juzgados promiscuos de

familia grado 1, Codigo 260606.

11.1. Advirtio que la accionante fue retirada a partir del
1.° de septiembre de 2025, porque tomé posesion en
propiedad del mencionado cargo, en el Juzgado 1. °
Promiscuo de Familia del Circuito de Salamina (Caldas).
Esto, conforme al nombramiento efectuado mediante la
Resolucion n.° 48 del 7 de julio de 2025. Para ello, relaciono

el procedimiento que surti6 en cumplimiento a la

convocatoria referida.

11.2. Mencion6 que la pretension| invocada no esta
llamada a prosperar. La accionante no ha presentado ante
esa corporacion. ninguna peticion relacionada con la
publicacion niinclusion en la lista de la «opcion de sede» para
el cargo de asistente social del Centro de Servicios de los
Juzgados Penales de Adolescentes de Manizales, ni ninguna

otra relacionada.

11.3. Solicito que se declare improcedente la accion de

tutela por ausencia de vulneracion.

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA

12. Segun el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de
2015, modificado por el Decreto 333 de 2021, la Sala de
Casacion Penal de esta Corporacion es competente para
resolver la tutela. Esto, porque se involucra al Consejo

Superior de la Judicatura y la Seccional de Caldas.
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13. El articulo 86 de la Constitucion Politica senala que
toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los
jueces la proteccion inmediata de sus derechos
fundamentales. Procede cuando sean vulnerados o
amenazados por accion u omision de cualquier autoridad o
de los particulares en los casos que la ley contempla. El
amparo es viable si el afectado no dispone de otro medio de
defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Eso lo

reitera el articulo 1° del Decreto 2591 de 1991.

14. La jurisprudencia constitucional ha desarrollado el
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable
como excepcion al principio de subsidiariedad. La Corte
Constitucional senald que la accion de tutela procede en los
eventos en que, si bien el actor tiene otras instancias
judiciales para la proteccion de sus derechos, estos ultimos

no son idoneos ni eficaces para tal fin.

15. Lo anterior no significa que con su uso se puedan
desplazar los mecanismos ordinarios creados por el
legislador para la proteccion de los derechos fundamentales,
ni que la accion de tutela sea un mecanismo paralelo a las
vias ordinarias de defensa. Esto desnaturalizaria el papel del
funcionario competente y de la accion de tutela como
mecanismo subsidiario para la proteccion de las garantias

fundamentales (cfr. Sentencia C. C. T-404-2014).

Del derecho de peticion.
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16. El articulo 23 de la Constitucion Politica establece
la posibilidad que tienen las personas de presentar
solicitudes ante las autoridades por motivos de interés
general o particular. Asimismo, el deber de éstas de

responder en forma pronta, cumplida y de fondo.

Analisis del caso concreto

17. Luego de examinar las pruebas obrantes en el
expediente, la Sala advierte que no se comprueba la
existencia de una vulneracion a los derechos fundamentales
alegados por la accionante por parte del Consejo Seccional

de la Judicatura de Caldas, ni los"demas vinculados.

18. Lo~ anterior, porque les asiste razon a las
autoridades judiciales accionadas cuando afirman que la
actora no remitié ninguna solicitud formal a las direcciones
de correos electronicos ni fisicas de sus entidades, para
obtener lo que hoy pretende en la accion de tutela. Por esta
razoén, no se puede atribuir una vulneracion a estas
entidades. Esa situacion de forma expresa genera el

incumplimiento del requisito de subsidiariedad.

19. Es indiscutible que la accionante tiene derecho de
solicitar informacion sobre el tramite de publicacion de la
«opcion de sede para el cargo de asistente social de Juzgados de
Familia y Promiscuos de Familia y Penales de Adolescentes». Pero,
se reitera, de la informacion aportada al tramite

constitucional, se observa que no realizo ninguna solicitud,



CUI 11001023000020250092900
Rad. 148269

Angela Maria Alzate

Tutela de primera instancia

antes de la interposicion del mecanismo constitucional, ante

esas autoridades administrativas y judiciales.

20. La accionante olvida que las pretensiones
formuladas ante esta Sala de tutelas deben ser realizadas en
el tramite de posesion al cargo y eleccion de sede al que
aspira luego de superar el concurso de meéritos de la
convocatoria n.° 4 de la Rama Judicial. Bajo esa perspectiva,
el juez de tutela esta inhabilitado para pronunciarse sobre
estos puntos, ya que desconoceria el caracter residual de la
accion constitucional e invadiria las competencias de las

autoridades encargadas.

21. Actuar de manera distinta, por la accion de tutela,
seria ignorar y desconfigurar los fines para los que se creo,
para darle un uso alternativo, orientado a suplantar los

procedimientos y mecanismos creados por el legislador.

22. Razon suficiente para declarar improcedente el

amparo en relacion con estas pretensiones.

Por lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
SALA DE CASACION PENAL - EN SALA DE DECISION DE
ACCIONES DE TUTELA N.° 1, administrando justicia, en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

V. RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR IMPROCEDENTE el amparo

solicitado Angela Maria Alzate en contra de los accionados
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y vinculados, de acuerdo con la parte considerativa de esta

decision.

SEGUNDO. NOTIFICAR a los sujetos procesales por el
medio mas expedito el presente fallo, informandoles que
puede ser impugnado dentro de los tres dias siguientes,

contados a partir de su notificacion.

TERCERO. Si no fuere impugnado, enviese la actuacion
a la Corte Constitucional para su eventual revision, dentro
del término indicado en el articulo 31 del Decreto 2591 de

1991.

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

BOLANOS PALACIOS
Magistrado

& o‘-'.%
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CA BERPEO-SOTOUORZANO GARAVITO
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